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« L'écologie n'arrive a rien parce qu'elle est incompatible avec notre idée
abrahamique de la terre. Nous abusons de la terre parce que nous la considérons
comme une commodité qui nous appartient. Si nous la considérons au contraire
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a l'utiliser avec amour et respect. Il n'y a pas d'autre moyen si nous voulons que
la terre survive a l'impact de 'hnomme mécanisé, et si nous voulons engranger la
moisson esthétique qu'elle est capable d'offrir a la culture. »

Aldo Leopold -Almanach ddun comt® des sabl es, 1949
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Introduction

LaljdzSadGdAz2y RS f1 YyIGdz2NI f AGS RQdzy SO2aeaidsyS Sa
néanmoins, se révele complexglleméle histoire, sociologie et science naturaliiel ya f QA Yl IA Y|
collectif, un espacentierementnaturel est associé a de vastéendues Rl ya f SaljdzsStt Sa f
enestabsentt f QAY@PSNAESST f QdzND I y A & ltiddeHg |a idathralite D yaiitA R S NB
azy |OlA2yIZ Qs (GNB Kergséisgn niilieu LINRiGDANES REG¥08i¢f@& 0 2 dz
occidentals, il reste probatlement peude zonedlans lesquelle Q1 2 Yy#eStpaslaissé sa trace.

9y CNIyOS SiG LINROI of SY SebkipergRe ofrime R lzate] dfBralle. Mhis & = f |
est-ce vraiment le ca8

Ces écosystémesien queprésents depuilusieurs dizaineR QI Y Yy S SgénEraleingny ifsus

R Qelzyecolonisation relativement récente. De plus les méthodes sylvicoles engendrent de
nombreuses perturbationsen tronquantune partie et non des moindredes cycles sylvigénétiques.

/ QSa 0 LJ2 dzNJj dz2 He parler d&giadlient d BatuiNg; @utdSque de naturalité au sens

strict du terme.

[ S / 2yaSNDI (2ANE RARSdIdHS de méhel neNdubieises iokets yieSla

Réserve Naturelle Régionale des jasseries de Colleignbut de cdravail est de caractériser les

habitats strictement forestiers de la Réserve et leurs degrés de naturalité. Les différents protocoles
ROQSOKFYGATt2yylF3a3Sa R2AOSYy G LISN)YSG i NB foRcon N&BS L2 Y R NX
résultats obtenus, céaines zonepatrimoniales (au regard de la Directive Habitats Faune Far@)

degré de naturalitélevé,pourraient étre mises en avant.

[1]



lere partie : Etat initial des connaissancesdes foréts de la RNR des
jasseries de Colleigne

1) Une réserve aux enjeux écologique simportan ts

i OOAA AAT C

Qu

a) %l b1 AAAT ATO AA 1A UITA A
départemental

La Réserve Naturelle Régionale (RNR) des jasseries de Colleigne est située dans la cemmune
Sauvain (voir a) Localisation de la RNR des jasseries de Collgpi@de dans le département de la

Loire, en limite départementale avec le Puy de Déme. La RNR se situe dans les Monts de Forez et plus
précisément dans les Hautes Chaumes, qui se trouve étre le point culnfit&d® metres) Cette

zone géographique a été fortement influencée par les activités humaines dont le pastoralisme.

l dzZi NBF2A48 YI22NAGFANBYSYyld 0243 8&icheménBiial Sest 1 2y S
essentiellement composée par des prairies, des landes et des tourlfi#@sFret al. 2011).

La RNR est comprise dand le LISNAX Y8 (1 NS & R Qedf Q dzy»$Nai® $oOB0RGr: biji & LIS
Contexte écologique de la RNR des jasseries de ColRf)eOn en retrouve plusieurs autregans

un secteur proche ainsi que 2 PNR (du Pilat et du Livradois Forez). Ce secteur dispose de plusieurs
niveaux de protections (Natura 2000, APPBJeetonnaissances (ZNIEFF | et Il). La réserve vient donc
aQl 22dzi SNJ £ ReSistafits)f ke NeRitdie att@stit Aefa dichesse écologique locale.

b) Une prise de conscience des acteurs locaux

Ce secteur est depuis de nhombreuses années recpoou son patrimoine naturalemarquable, que

ce soit pour la faune ou ldored hy @& NBGNRJzS RS& Yz2al OljdzSa RQK
tourbiéres, des landes et prairies de fauches montagnardes, des boisements tourbeux, des-hétraies
sapiniéresacidiphilest f dza A SdzNA RQSY (G NB SdzE az2yid RQAYGSNBGa&
Directive Habitats Faune Flore de 1992.

Plusieurs propriétairesouhaitant protéger ce patrimoine, obtiennent une premiére désignation du
site en Réserve Naturelle Mataire (RNV) demsseriesle Colleigne le 22 novembre 1985. Ce statut
sera alors renouvelé tout lesixans a plusieurs repriseta supdicie de la RNV était modest&6
hectaresrépartissur 10 parcelles.

(2]



Zoom sur le CENRA

[ QS| dzA LISCENRAJeNBomposize de six person
R2y(d ljdzt GNBE OKFNHS& RQSiqd
des jasseries de Colleign8ébastien BARTHEL.

De nombreux suivis sont réalisés tous les ans dans la
et sont principalement axés sur la flore. Des étuc
complémentaires sont assurées par le Conservatoi
botanique national du Massif central sur des domair
plus pointus, notamment sur des bryophytes ou
sphaignes.

Le CENRAau travers du conservateur du site, est tr
engageé auprés des propriétaires fonciers, afinmettre
en place des mesures de gestions appropriées p
concilier agriculture et préservation du patrimoine
naturel.

c) Les parametres environnementaux U

Réserve

i) Unclimat typiguement montagnard

Souhaitant  avoir une  gestion
conservataie sur la RNV, la principale

LINR LINA S A NB aQsSadi NJ-
| 2y aSNDI (G2 ANB aturdQ S a LI O
RhoéneAlpesafin de rédigeret mettre

Sy dzdu@ NEn de gestion. Cette
phase de rédaction a débuté en 2003
Si aQSsa dtroiSaind.de $I&n dé& dzNJ
gestion planifiait sur une période de
cingans (2002011 f Sa | ESa
de la RNV.

RQI

Parallelement a ce travail, la loi
n°2002276 du 27février 2002a permi
at QF\W degasseriegdle Colleignale
deverir une RNREnN 2009, s surface a
été fortement agrandie, et est passée
de 56 a 285 hectare$WOLFFet al

2011)

TA AAO

m/
>\
>

Les précipitations sont importantesur les Hautes Chaumes de Fo(emviron 1500 mm sur une
année).Les températures sont froidesa moyenne annuelle Rierresur-Haute (situé a la périphérie
ouest de la RNR) est de 3,4&@c environ 200 jours de gel par an. La neige est présente sur le site
entre six a huitmois paran. La RNR se situe dans un climat montagnard, avec néanmoins une

influence atlantigugWOLFFet al. 2017).

i) Unréseau hydrographiqgue complexe

On trouve au sein de la RNiRis principaux ruisseaux qui sonia Pierre Brune, le Cravassa et la

Planchette/ S& SO2dzt SYSy i a

y I GdzNBt &

azyid tAsa v t1 G2

écoulements liés aux activités humainegi utilisent les courbes de niveau pour dévier une partie

des eaux

Traditionnellement les éleveurs disposaient autour dar$ fermes (legasseries
canaux ces systtms RQA NNA I+ § er2 B Q ILYSSWYRSSINUI & S &
YIyAS RBY 85Y®ING t 85 DS

contrebas desjasseries 5 Q dzy’ S

RQdzy NB&SI dz
LINI ANXS&a 6f S
NBsh S| dz K&

connecté avedes tourbiéres du site et les fournit en eau Ellesalimentent en partieles canaux
destinés a amender les fuméd3uant auxécoulements souterraindlssont négligeables sur le site
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R Q SdicdzRa roche est imperméablsauf dans certaines tourbiéreses éréts de la RNR sont
traversées par de nombreux ruisseaux, ce qui va influencer les habitats et la végétation de ces
milieux(WOLFFet al. 2017).

i) Un socle géologique datant AA 1 67 OA DPOEI AEOA

Le Forez se compose de degrandstypes de formationgéologiques les plaines sont composées
avec des alluvions tertiaires et quaternaires (on retrouve des marnes, des adgilegple et des
blocs rocheux)Les montagnesdont le territoire de la RNR fait pagtisont issues de formation
NI YA (A B paSairdr Bes affed@radients granitiques sont recouverts ganxautres types de
formations quaternaires les moraines glaciaires et les dépots de toufW®LFFrt al.2011).

iv) Des solsessentiellement pauvres

Les sols des Hautes Chaumes de Forez sanilz& RS f QS NPel de2pyfiénoRéize d&NJ Yy A G S
podzolisation. Par conséquence les sols sont minces, acides (pludére & cing| et pauvres. La
décomposition de la matiére organique en surface est limitée par ces différents faceles
températures bases Les sols des tourbiéres sont de type histoseisse sont construits par
accumulation de matié® organiques non décomposég en anaérobiose On retrouve
principalement ces sols dans les prairies et les landes, tandis que les sols des fa@stiersichis

avec la matiére organique issue des arbeeésont protégés des aléas climatiqués sont donc un

peu plus riches que les autres sols, nragent néanmoins tres pauvr€g/OLFFet al. 2011).

d) Le patrimoine naturel de la RNR des jasseries ¢ Colleigne

i) Les principaux habitats identifiés par le CENRA

L f I SiS NBOSyas adzNJ t1 1T2yS RQSIG djRBS SQ 2ty LuShds
regrouper dans plusieurs grandes catégo(@oLFret al.2011) :

Les landes montagnardes et subalpines
Les pelouses Bardus stricta

Les prairies atlantiquesiliceuses

Les prairies mésophiles

Les prairies artificielles

Les prairies humides

Les tourbieres hautes

= =4 -4 —a -4 -8 A

! Podzolisatioty OQSa( dzy LINRPOS&adza ljdzA 4S8 RSNRdAzAZ S Sy LJX dzai$
minéraux altérables par des composés organiques acides. Cela conduit a la formation de complexes organo
métalliques solubles. Puis intervient un phénaméde lessivage de ces complexes par les eaux, qui vont
LINEINBAaAADSYSYylG StAYAYSNI £tSa OFGAz2ya oOoFSNE | dzYAyA dzy
LN OSaddza RQAYY20AtAAlF A2y RIS&GaUFBAZEEG.RIBY. 1a St SYSyida 2N
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9 Les basnarais
1 Les habitats forestiers
1 Les habitats rocheux

Les landes sont les habitats majoti A NBa RS I wbwX SftSa 200dzISy

hectares. Parméux, plusieurs sont patrimonialest jugées rares dans la région RhéAdpes Ce
critére de patrimonialitéi Q I Liaidzhngnt sur la cartographie réalisée pour le site Natura 2000
des «Hautes Chaumes du ForeAWOLFFet al. 2011).

ii) La flore de laréserve

On recense actuellement 701 espéces de plantes supérieures au sein du périmétre de la RNR, ainsi
que 110 espeéces de bryophytdsnt 16 espéces de sphaignes. Parmi ces 701 espE2@qossedent

un statut réglementaire (pour un total de 46 espéces) ou non réglementaire (déterminante ZNIEFF
(PIFH, 2016)

Le tableau edessous présente plusieurs espéaesensées sur la RNRossédant un statut de
patrimonialité Le statut de protectionprovient des données issues deble Flore Habitatg
Observatoire de la Biodiversité en RhéAlpes, et le statut de rareté provient de la Liste rouge de la
flore vasculaire de Rhonglpesde laversion du 28 mars 201¥VOLFret al. 2011 ; KESSLER014):

Nom scientifique Statut de protectiorf Statut de rareté
Aconitum napellus subsp. vulga| ZNIEFF Rhonslpes LC
Allium victoralis ZNIEFF RhorEpes LC
Andromeda polifolia PN EN
Antennaria dioica - LC
Arnica montana DH (annex#&/) LC
Asplenium viride - LC
Carex lasiocarpa PR EN
Carex limosa PN EN
Cirsium erisithales PD LC
Diphasiastrum alpinum PN LC
Drosera rotundifolia PN NT
Equisetum sylvaticum ZNIEFF Rhon&ipes LC
Gentiana pneumonanthe ZNIEFF Rhon&ipes NT
Huperzia selago PD LC
283 A 4GS RSa ONBODALIGAZ2YE 60t o6fS LI2dNI £ QSyasSyoef S R
Statut de protection Statut de rareté
DH Directive Habitats EN | En danger
PN Protection Nationale VU | Vulnérable
PR Protection Régionale NT | Quasi menacé
PD ProtectiAon DépartemenAtaIe - ] ] LC | Préoccupation mineure
ZNIEFF %2y S bl GdzNBf S RQLYGSNEG 9
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Knautia basaltica var. foreziensi - LC
Lilium martagon ZNIEFF RhorEpes LC
Luzula desvauxii - VU
Luzula sudetica - NT
Lycopodiella inundata PN EN
Lycopodium annotinum DH (annexe V) LC
Lycopodium clavatum PD NT
Pedicularis palustris ZNIEFF RhorEpes EN
Pinguicula grandiflora PR EN
Polystichum lonchitis ZNIEFF Rhor&ipes LC
Pseudorchis albida CW annexe |l LC
Salix bicolor PR VU
Senecio cacaliaster ZNIEFF Rhor&ipes NT
Vaccinium microcarpum PR EN
Vaccinium oxycoccos PR EN

Tableaul : Liste des espéces patrimoniales de la Réserve

iii) Des coléopteres saproxyliques présents dans la RNR

On peut définir les insectes saproxyligues comme des organisrdépendants, pendant ou une

LI NIAS RS fSdz2NJ O80fS RS @GAST Rdz 62A& Y2NI 2dz Y2d
RSa4 OKIFYLAIy2ya Rdz 02A43 2dz RS I » (BRSEMEDS RQI C
1989 dans WGELEISERt al. 2009). Au sein de ces espécasus pouvons distinguer les coléoptéres
saproxyliques obligatoires et facultatifsKEANDL995in BRUSTEROOL). Les premiers dépendent au

cours des phases clés de leurs cycles de développement, du complexe saprox@igsecdans sa

thése de 2001 d#&it ce complexe comme étantt«cQSy aSYot S RS 0Sa yAO0OKS&a Si
SEA&aGEYGSa | dz aSA . Qudtauk Sapraxgliquésifacsitati®s, cé Sohtadgns la

majorité des cas, des espécessmulsles adultes sont liés au complexapsoxylique.

Desinventaires ont été réalisésen 2008 sur plusieurs sites gérés par le CENRA dont la RNR des
jasseries de Colleignend) premiére série de piéges a été pos#sns une hétraie comportant des

Bouleaux et des Sorbiers. Dans cette zdeevolune de bois mort est relativement faible. Une

seconde série de pieges a été posée dans une parcelle comgdes®apin pectiné et de Bouleau, et
unederniére série installée dans une sapiniére comportant des vieux arbres et du bois mort.

[ § aS02yR &aAiGS RS / NBLASdZE RIya fS1jdSt | Sdz t ASd
de laville)dontf QI OO8 & | dz LJdzo f A O erparilelaidsy én Syaniqiedatyrefie. YA £ A S d:
Les Perdigons est le dernier site invent@i®# &S &aAGdzS RIya tfF 5N:xYSd / QS
de Chéataignies; de Pits sylvestres. Le site est accessible au public, mais sans grande incidence pour

la faune (DDELIN2009).

La richesse spécifiquée la RNR des jasseries de Colleigae asseZaible pour les coléoptéres
saproxyliques obligatoires (55 espéces) et pour les saproxyliques facultatifs (six espéces). Des
analyses multifactorielles ont montréque les compositions des communautés des coléoptéeres
saproxyliques sont totalement différerie Sy G N8B f Sa GNRAA&A T 2ySa RQSIdzF
RATFSNBYOSa RQI f A (pdeeS coldifichNabiotijusidifférentésSLa propSriion R2 y O
RS4 YeO2LKI3Sa Sad LJXdza AYLERNIFYyGS adzNJpligle wbw LI
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LI NJ dzy S RSANI RIFIGA2Y (GNB & NI LANRSGproRyigues primairesyhd NI L
pouvant pasutiliser cette ressource alimentaire.

On recenséhuit espéces jugées bioindicatrices de la qualité des foréts (selon la méthodologie mise
en place par BUSTEdans sa théseleH n 1 M0 @  AnipedéstytAragonusRchesia fasciata
Thymalus limbatuset Xylita livida Diacanthous undulatysOrchesia minqrPlatycerus capreat
Tetratoma ancora

2) Etat de s connaissances des habitats forestiers de la RNR

Concernant les habitaterestiers le dan de gestion 2012016 du CERA identifie cing boisements
différents et un milieu intermédiairde type lisiergWOLFFt al.2011) :

Nom Code CORINE Appartenance phytosociologigel
Bois de bouleaux tourbeux 44.A1 Betulion pubescentis
Bois de Hétre 41.11 Luzulo luzuloidig Fagion sylvaticae
Hétraiessapinieres 43.11 Luzulo luzuloidig Fagion sylvaticae
Sapinieres 42.13 Luzulo luzuloidig Fagion sylvaticae
Hétraies subalpire 41.15 Acerion pseudoplatani
Lisieregzone de colonisation forestiére) 41.E Non déterminé

Tableau?2 : Liste des habitats forestiers recencés sur la Réserve

/| SGGS OflaaArATAOLGAZ2Y LISNXYSG RS O2yylniNB fS&a LN
sur la réserveLeBetulion pubescentS§ 8 &G f QK 0 AGF G S LJX dza NBLINBaSyas
prés de 47 hdsoit prés de 50 % de la surface dedsements de la RNR) Lt & QF 3A 0 RQdzy
dSO02YyRIFEANBY KeaINRBLKAES S YSaziNBaskmSas adesSeuli dzy S
encore des zones sols tourbe(ROYERet al. 2006). Molinia caeruleaest une espéce trés présente

dans cet haltat, on y retrouve égalemerifaccinium myrtillusEquisetum sylvaticun®alix aurita de
nombreuxCarexsp.Localement on peut noter la présence Bagus sylvaticace qui peut traduirein

I 348 OKSYSy G f 2 OleBdtuiid® puReScentistKpriripalementdocalisé vers une

tourbiére, mais on le retrouve également au niveau des landes subalpines et des chaos rocheux.

LeLuzulo luzuloidig Fagion sylvaticaeeprésente les foréts montagnardes de Hétre et Sapin pectiné,

et représente égalemnt prés de 50 % de la surface restante. Cette alliance phytosociologique
caractérise les communautés montagnardes acidiphiRsYERet al. 2006). Ellea été séparée en

trois habitats: le bois de Hétre, les hétraisapiniéres et les sapiniéreke boisde Hétre a une

adzNF I OS RS ySdzF KSOO I N&&Especasied plzS représdndt®edrSaamgils RS |
sylvatica Sorbus aria Acer pseudoplatanys Anemone nemorosaPoa chaixji Polygonum
verticillatum.Ce bois de Hétre est régulierement pa&tuempéchant le bon développement du sous

étage. La hétraisapiniére couvre une surface de 16 ha, et est acidicline a acidiphile. Les espéces
majoritaires sontAbies albaFagus sylvaticaSorbus ariaSorbus aucuparjaBetula alba VVaccinium

myrtillus, Deschampsia flexuosd.uzula niveaTeucrium scorodoniaCette hétraiesapiniére est
actuellement exploitée pour le bois de chauffagg@. sapiniere couvre une surface de 15 ha et est

YI 22 NR G ANBY 3bias allaBagusidyivaiGest pr&liqguement dsent. Néanmoins cette

sapiniére est exploitée pour le bois de chauffage, les perturbations engendrées par cette pratique

[7]



aef @rA02tS 2yid Y2RATAS OSiO KI oAl dGapinidrd mais$efad  SNI A
nécessite des études complémeires.

[ QK 0AGFG RS fA&AASNB O2dz@NB dzyS &adzNFIF OS RS ySdzF
hétraiesubalpine etles land@s { I O NI OGSNA &l GA2Yy LIKedG2a20A2f 234
La strate arborée est composée 8erbusaucuparia Sorbus arigPopulus tremulaBetula albaPinus

sylvestris On retrouve dans cet habitat des espéces patrimoniales, telLgiugn martagon(WOLFF

et al.2011).

[ Q2062SOGAF RS Y2y &aidl3S Said RS NDweEakmdSaidé Sa 02
leurs classifications phytosociologiqu€et objectif est la traduction concréte de la fiche action SE02

du plan de gestion 2012016, qui prévoit sur le long termeRQ YSt A2 NBENJ f I RADBSNBEA

foréts et des milieux associés et sur le moyen terme, RQlF YSf A2 NBNJ £ Sa O2yyl Aa

forestiéres de la RNR et de ses envimeifd/OLFFret al. 2017).

3) Un contexte forestier particulierement riche

Le CENRA dispose de données bibliographiques provenant de deux foréts dégaitdmeé Sa S RQ
site Natura 2000. Ces sites sont géographiquement trés proches de la RNR, il est donc intéressant
RQSGdzRASNI f SdzNBA R 2 y ¢e§eS @sSmiliewk foréstietsk NI A Odzf A § NBY Sy i

[ F2Nb 30 RSLINISYSydl S RSaurl dideNdoe dé Shalmazgof:i W2 a SL
c) Carte de localisation des foréts départementalp96), au nord de PierrsurHaute, point

culminant des Monts de Forez et a une superficie de ®@hgctares. Elle appartient actuellement au

RSLI NISYSyid RS fF [2ANB® [Sa FfaGdAdGdzRSa RS €I F2
ma2 NRA G I A NBStaet |& Sudst (¥YTRE2003). La roche mére du site est principalement
constituée de gramé dit de «Chalmazeh > S &d2dza f QF OdA2y RS& LISNA2R
of20ax 1jdzS tQ2y LISdzi NBIONRAdzISNI adzNJ £ S&a OSNELFy(a
phénoméne de podzolisation est assez faible et les principaux hsamiges mull et mull/moder. On

trouve sur le site plusieurs types de zones humides, comme les bas marais, les tourbiéres de pente,

les boulaies sur tourbe et les sapiniéres humides de sphai@¢82006).

La forét départementale de Ladvte est localiséesur la zone Nrd de la commune de Sauvdwoir:

c) Carte de localisation des foréts départementalp96), t f Q9 & (i -suR S dli BHENNBR Q
superficie de 52,18dttares actuellementpropriété du département de la Loir&le est localisée
surleversantEi RSa az2yidia Rdz C2NBIT X Si aQSOKSt2yyS &adzNJ
RQIf 0AGdzRSSE | SO dzy S SELIR & A-BHsk Ra/rochel et privdipalenteNB  LJ2 d
composée de granite de@halmazey = f S&a &2t a az2yd YFI22NRIGFANBYSy
moder. Les sols sont pauvres avec une réserve utile en eau relativement faible. On trouve sur le site

de nombreuses zones humides comparables a celleeptés dans la forét départementale des

{ dzdzNE RS {ONF2GB). W2 a4 SLIK 0o

Le site Natura 2000 des Hautes Chaumes de Forez a une superficm dec6 KSOUGF NBa Si
principalement sur les parties sommitales du Mont. Ce site jouxte un autre site NatO@adz0 se

trouve du c6té du Puy de Déme, dans la Région Auvergne. Ce dernier a une superficie de 5608
hectares. La commune de Sauvain ou se situe la RNR des jasseries de Colleigne, est comprise dans le

(8]



périmétre de Natura 2000 des Hautes Chaumes de Fetgmés del580 hetares de la commune
sont situés dans la ZSC et ZPSAFPAR008).
Le site est ane altitude variant de 1250 m & 1634 m, avec une altitude moyenne de 1300 m. Comme

L2 dzNJ f |
fSa

wbwz 8§
GSNNI Aya a2yl

AaAGS Sail RQdzy Lidaipsesenc®de ggnitesS IS 2 f
R2YyO YI22NAGFANBYSyld | OARSao®

principalement de type rankers et le phénoméne de podzolisation est peu poussé.

Sur cette zone géographique, les précipitations varienffedy OG A2y RS

f QFf GdAGdRS

1500 mm/an. Quant aux températures moyennes annuelles, elles sont relativement basses et

aQSOKSt2yySyid RS o t

[ QhbC |
définin n

RAPPROBY T2y OdAzy RS tQFfdAdd

a) Classification d es habitats forestiers

i) Typologie des foréts départementales

NEIfAAS
KFoAdlida ot

dzy S (GéLkRft23AS RSatemelfatJi SanSiy G a T
fQFARS RS I OtlFLaaArFAaAOLGAz2y [ h

représentés en gras ont un intéréommunautaire prioritaire (au regard de la Directive Habitats
Faune Flore de 1992). GQrn{ONF 20030ONF2006):

Code . Superficie | Superficie Faciés sylvicole
. Habitats
Corine/N2000 (ha) (%)

[V Chw9¢ 59t!we¢9a9b¢! [ 9 59{ {s|w{ 59 {
44.A1/91D0 Boulaie hygrophile & sphaignes 5,52 6 -
32.1/4030 Lande montagnarde ¥accinium 2,04 2,2 -
31.842/5120 Landes a Genét purgatif 0,28 0,3 -
37.3/6410 Moliniaies pauvres acidiphiles 0,14 0,2 -
37.8/6430 Mégaphorbiaies montagnardes forestiéreg 1,22 1,3 -
41.15/9140 Hétraie subalpine a Erable sycomore | 6,95 7,6 Taillis fureté de Hétre

Rumex a feuilles de Gouet
42.22/9410 Sapiniéres hyperacidiphiles 72,52 dont | 79,1 dont: | Futaie irréguliere de

- drainée a Myrtille -50,85 -55,5 Sapin pectiné

- drainée a Hétre et Myrtille -16,27 -17,7

- drainée a Lycopode -4,40 -5,9
61.1/8110 Eboulis silicieux 0,19 0,2 -
31.87 Systemes de coupes, formationsSorbus| 1,89 2,1

aucupariaet Betula pubescens )
54.4 Basmarais acide 0,91 1 -

LA FOREDEPARTEMENTALE DE LA MORTE

44.A1/91D0 Boulaie pubescente a Sphaignes g 2,45 5

tourbiéres de basmarais )
51.1/7110 Tourbiére haute a peu prés naturelle 1,15 2 -
31.4/4060 Lande a Airelle des marais et Alchémille ( 0,08 0,2

rochers )
37.81/6430 Mégaphorbiaie montagnarde a Adénosty 1,33 3 -

(9]



b FSdzAffSa RQU EfALlA

42.22/9410 Sapiniéres hyperacidiphiles 39,15 dont | 74 dont : L s

. R . Futaie  réguliere et

- humides a Sphaignes -4,42 -8 inéguliere  de  Sapif
- drainée a Myrtille -325 -62 .,
- drainée aLycopodium annotinum -2,23 -4 pectin€

43.15/9140 Hétraie subalpine a Oseille a feuilles | 5,12 10 Futaie réguliere de Sapi
Gouet pectiné/ Hétre; taillis de

Hétre

54.5/7140 Tourbieres de transition et tremblants 0,25 0,5 -

31.87 Clairieredorestieres 1,64 3 Trouée de chablis en voi
de colonisation naturellg
par le Sorbier et le Sapi
pectiné

54.11 { 2dz2NDOS& RQSI| dzE R 2 dz{d Quasinulle | Quasi nulle -

54.4 Bas- marais acides 1,01 2 -

Tableau3 : Liste des habitats forestiers des foréts départementales

i) Les caractéristigues dendrométriques des foréts départementales

Voici un tableau récapitulatif de la répartition des différents types de peuplements présents dans les
foréts situéesa proximité de la RNR (ONF 20@BAKVAR®&t al.2006; ONF2006):

Type de peuplement Surface Composition en surface terriérg Densités Volume | Surface| Pourcentage
ype de peup terriere (m?) P (tiges/ha) | (m¥ha) | (ha) | de laforét
[ ! Chwo9¢ 59t! we¢9a9bIAINTIOSEPH{ {s; w{ 59
« Futaie irréguliére de Sap Sapin pectiné (10/10), préseng
pectiné régularisée dans I¢ 35 de quelques Pins sylvestre, 524 294 12,33 13%
gros bois» Bouleaux, Hétres
C 34 (dont 30 de : o N
Futa_le, irréguliere de Sap résineux et 4 Sapin pectiné (8,5/10), Hétre 493 303 27.25 30%
pectiné pauvre en gros bois ) (1,5/10)
de feuillus)
Futaie irréguliere mélangé 32 (dont 23 de : L "
Hétre/Sapin pectiné pauvr| résineux et 9 Sapin pectiné (7/10), Hétre 490 269 33,71 37%
. : (3/10)
en gros bois de feuillus)
Hétre (10/10), présence de
Taillis fureté de Hétre - quelques Sorbiers des oiseleu - - 7,26 8%
et Sapins pectiné
[!' Chw9¢ 59t!Iwec9a9be¢! [ 9 59{ {s;w{ 59
Futaie réguliere d'épicée R Epicéa (6/10), Sapin (3/10), i 213 a
dominant petit bois 26236 Hétre (1/10) 355 6,55 13
Futaie réguliere d'épicée o : A .
dominant petit bois/bois 38 Epicea (6/10),Sapin (3/10), Het - 319a 7,59 15
(1/10) 355
moyen
Futaie pionniére de bouled Pin (5/10), Bouleau (4/10)
et pin sylvestre en milie| 15 ’ - 113 0,27 0,5
humide Epicéa(1/10)
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Futalle regqhere de Sap 31 Sapin (8/10), ,Hétre (1/10), i 278 1,60 3
dominant bois moyen autres (1/10)
Futaie réguliere de Sap Sapin (5/10), Epicéa (2/10), i
petit bois 31 autres (3/10) 241 L7 3
Futaie réguliere de Sap . . ! .
dominant petit bois/boid 28436 | Sapindominantavec présenc : 2608 | ¢ 47 12
possible de Hétre et Epicéa 355
moyen
Futaie irréguliere de Sap R Sapin (6 a 8/10), Epicéa (1/10 i 200 a
dominant 21as9 Hétre (1 & 4/10) 360 | 1034 31
Futgle rggulansee deHétre o5 Sapin (4/10), Hétre (4/10), Erah i 190 201 4
petits bois (2/10)
- ~ — Hétre (7/10), Sapin (2/10), autr¢ i

Taillis de Hétre petit bois 12 feuillus (1/10) 66 1.4 3
Trouée de chablis en voie ( . o
colonisation naturelle par I 4a8 Sapin (6/}0)’ Epicea (2/10), 36a70| 1,33 2,5

. . Hétre (2/10)
Sorbier et le Sapin

LA ZONE NATURA 2000 DES HAUTES CHAUMES DU FOREZ
Futa_le,a dominante de Sapil ) i 670 270 i 54
pectiné
Reboisements de coniféeres - - 860 210 - 17
Futaie a dominante de Pin ) i 600 180 3
sylvestre
Boisements marginaux - - 580 70 - 23
Me!ange Pin sylvestre ) i 1070 230 i 1
feuillus
Peuplements feuillus et tailli; ) i 1040 150 i 2
de montagne
Tableaud : Caractéristique dendrologique des foréts départementales
5lya fF FT2N3d RS& {dxdz2NBE RS {FAyd W2aSLKZ RSdzE S

aQlF 3A 0 pBetiné (b8 %Jdeyla surface boisée) et du Hé(Bd % de la surface boisée) qui

représentent environ 99 % de la surface terriere. Les autspg@es sont plus minoritaires et ont

un

pourcentage de recouvrement inférieur ou égal a 7 %. Actuellement le mode de traitement
LINBO2YyA&S LI N fQhbC Sad OStdzAi RQdzyS Fdziil AS A NN

LI NJjdzSGaod [ Q2028 DIAINXSYE2BYRS#AOGGISYAN RSA
[ QhbC | S3HESYSyd NBOSYy&asS tSa FNDNBA Y2 NI

a i NHzO (G
a adzNJ |

égal a 30 cm. Sur une superficie totale de 91,66 hectaiey avait 769 arbres morts, ce qui

représente une densité par hectare de 8,39 (ONF 2006).

Dans la forét départementale de La Morte, trois espéces sont dominantes dans les peuplements
F2NBAGASNBRE Af aQF3IAG Rdz {FLAY LISOGAYS ondg 22 RS
Hétre sylvese (13 %). Les autres espéces (au nombre de trois) sont minoritaires et ont un
L2 dzNOSy i3S RS I &dz2NFFOS (20FtS AYFSNASAINE £ wm)
t8 GNIAGSYSYy(d asto@grozts LINEO2YA A S bollgdéls budparb C S A

parquets, afin de favoriser une hétérogénéité verticale et horizontale.
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[ QhbC | LINAa Sy O02YLIiS £Sa IINOBNBa& Y2NIia &adzNJ LA S
pour une surface totale de 52,18 hectares, la densité des arboets sur pied est de 21,1 et de 33,1

pour les arbres morts au sol. La densité est la plus élevée dans les zones difficilement accessibles
(ONF 2003).

Concernant la zone Natura 2000, le CRPF donne plusieurs indications des bonnes pratiques sylvicoles
pour les peuplements forestiers. Ces derniéres sont avant tous axées sur les fréquences des coupes,
et les taux de prélevement pour les propriétaires forestiers, et restent tres généraa&\BRat al.

2006).

iii) Typologie du site Natura 2000 « Hautes Chaumes du Forez»

Les habitats forestiers de la zone Natura 2000 sont présentés dans un second tableau, car nous ne
RAalLlRaz2ya LI a RS&a YsYSa (elLlSa RQAYT2NNlaisAez ya | dz
site Natura 200@les Hautes Chaumes de Forézyecouvrent environ 2700 hectares sur les 6136,

soit prés de 44 % du territoire

La classification phytosociologique proposéedessous, a été réalisée a partir des éléments
disponibles dans le document réalisé paf#ARVINet FRAPPAen 2006, et de la bibliographie a
disposition (BSSARDOSI al. 1997; BARDA®t al.2004; ROYERet al.2006; CHOISNE2007; CHABROL

et al.2011; THEBAUIt al.2014; RENAUX015).

Voici les principaux habitats forestiers et autres miliaggociés, présents sur le sittHKRVINet al.

2006; RRAPPAR008):

Code CORINE/ ) e . ) N .
N2000 Habitats Classification phytosociologique Faciés sylvicole
I FoAGFGA RQAYUGUSNBGA O2YYdzyl dzi | A NB
Querco roborig; Fagetea sylvaticadraunBlang. et Vliegein
Vlieger 1937
Hétraiesapiniere Fagetalia sylvaticad?awlowskin Pawlowski, SokolowsK Futaie &
acidiphile a_uzula et Wallisch 1928 )
41.12/9120 ) . o . . dominante de
niveaet Vaccinium Luzulo luzuloidig, Fagion sylvaticadV. Lohmeyr . .,
. R Sapin pectiné
myrtillus et Tuxenn Tiuxen 1954
Deschampsio flexuosaBagetum sylvaticae
Lemée 1959
Querco roborig; Fagetea sylvaticadraunBlang. et Vliegein
Vlieger 1937
Fagetalia sylvaticad?awlowskin Pawlowski, SokolowsK
_ L . Peuplements
Hétraie subalpine § et Wallisch 1928 . .
41.15/9140 i . . feuillus et taillis
erables Acerion pseudoplatan{Oberd.) Rameain
) de montagne
Rameau, D.Mans. et Dumé 1998m.nud.
Aceri pseudoplatang Fagetum sylvaticae
RubelexJ. et M. Bartsch 1940
42.2/9410 Sapiniere Vaccinio myrtillic Pieceetea abietiBraunBlang.in Braun Futaie a
' hyperacidiphile a | Blang., G.Sissingh et Vlieger 1939 dominante de

[12]



Lycopodes

Piceetalia excelsaPawlowski in Pawlowski, Sokolowsk
et Wallisch 1928
Piceion excelsaPawlowskin Pawlowski,
Sokolowski et Wallisch 1928
Vaccinio vitisidaeaec Abietenion albae
Oberd. 1962
Lycopodio annotinig Abietetum albae
Thébaud 2008

Sapin pectiné

Vaccinio myrtillic Pieceetea abietiBraunBlang.in Braun
Blang., G.Sigggh et Vlieger 1939
Piceetalia excelsa@awlowski in Pawlowski, Sokolowsk
et Wallisch 1928

Boulaie hygrophile Piceion excelsaPawlowskin Pawlowski, Boisements
44.A1/9410 R . . . .
a sphaignes Sokolowski et Wallisch 1928 marginaux
Vacciniovitis ¢ Abietenionalbae Oberd.
1962
Betulo pubescentig Abietetum albae
LeméeexThébaud 2008
Vaccinio myrtilli¢ Pieceetea abieti®raunBlang.in Braun
Blang., G.Sissingh et Vlieger 1939 Futaie 4
Sphagnog Betuletalia pubescentisV.Lohmeyer et dominante de
Pinéde &Pinus Tuxen in Scamoni et H.Passarge 1959 Pin slvestre:
44.A2/91D02 | sylvestrisur Betulion pubescenti§V.Lohmeyer et Tiixeex méIZn o Pi,n
tourbe Scamoni et H.Passarge 1959 g
LT . sylvestreg
Vaccinio uliginosg Pinetum sylvestris feuillus
Dziubaltowski 1928om. invnon Kleist 1929
(présence a confirmer)
Autres habitats forestiers
Querco roborig; Fagetea sylvaticadraunBlang. et Vliegein
Vlieger 1937
Hétraie sapiniere Fagetalia sylvaticad?awlowskin Pawlowski, SokolowsK
. p‘ et Wallisch 1928 Futaie a
neutrocline a . . . .
41.13 . Fagenalia sylvaticaeRameatin J-M.Royeret al. dominante de
Festuca altissimat . o
. 2006 Sapin pectiné
Poa chaixii . .
Fagion sylvaticad_uquet 1926
EuFagenion sylvatica®berd. 1957
(présence a confirmer)
Plantations Reboisements d¢
83.31 RQSLIAOSIH & - coniféres
douglas
Vaccinio myrtilli¢ Pieceetea abietiBraunBlang.in Braun , .
. . Mélange Pin
Pindde Pinus Blang., G.Sissingh et Vlieger 1939 svivestre Futaie
42.5 Pinetalia sylvestriOberd. 1957 y '

sylvestris

Deschampsio flexuosae Pinion sylvestriBraun

Blang. 196

a dominante de
Pin sylvestre
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Teucrio scorodoniaeg Pinetum sylvestris

Billy ex Thébaud Roux Bernard & Delcoig

ass. nov. hoc loco, typugel. H347, tab,

XXXII, pp. 32322 (Billy, 1997)
Vaccinietosum myrtillBillyex Thébaud
Roux Bernard & Delcoigiseibass. nov.
hoc loco, typusrel. A32, tab. XXXII, pp
321-322 (Billy, 1997)

44.92

Saulaies
marécageuses

Alnetea glutinosaeBraunBlang. & Tuxemx V.Westh., Dijk &
Passchier 1946
Salicetalia auritaeDoingex V.Westh.in V.Westh. & den

Held 1969
Salicion cinereadh.Mull. et Gors 1958

Boisements
marginaux

Habitats associés aux milieux forestiers

31.86

Landes a fougére
aigle

31.841

Landes a genét a
balais et a sorbier

31.87

Systémes de
coupes et trouées
forestieres

37.8

Complexes
riverains,
mégaphorbiaies
montagnardes
forestiéres
(formations
présentes le long
des ruisseaux en
forét)

31.8C

Bois de noisetier

31.8

Fourrés de sorbiers
(facies de

colonisation
RQlFyOASYY
montagnardes)

41.B

Bois de bouleaux
(facies de
colonisation
RQlFIyOASYY
montagnardes)

44 A1

Manteaux
mésohygrophiles a
Betula alba
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41.15

Manteaux a
sorbiers
(formations de

f QSGF3sS 3§

Tableau5 : Classification phytosociologique des habitats forestiers et associés du site Natura 2000

/| SNIil Aya KFEoAlGlrda yQ2yid LI & RS OflFaaArFTAOLGAZ2Y Lk
document réalisé par KARVINet FRAPPAen 2006 ne permettent pade réaliser correctement le
synsysteme, sous peine de commettre des erreurs.

iv) Desforéts majoritairement composées par la hétraie -sapiniére acidiphile

La zone Natura 2000 comporte également plusieurs habitats forestiers patrimonétainsR Q Sy i NB
SdzE 2y RS2t SiS ARSY(GATASA RIya f Sarlebréidi 2 3 NI LI
RSLI NI SYSyidlfSa RS [ I a2 NHnSevafdhe il dplusiuZzdohiiauR S { | A
habitatsrecenséE R2y (i RSdzE yS &a2yid LI & AydiSNBaalyia RQdz
résineux et pinéde). Les habitats restants sont la Hésafniére alLuzula niveaet Vaccinium

myrtillus la pinéde &inus sylvestrisur tourbe et la hétraiesapiniére neutrocline &estuca altissima
etPoachaixid OS RSNV ASNI KFIoAGFG yQSaryld LI A& RQAYGISNEBI

5Fya fSa LXIya RQldes Saux Bréy d&yatteméhales] ilestinGiquéegla

sapiniére hyperacidiphil@code Natura 20009410)S & i f QKF 0 AGF G LINBR2YAY Il Yy
superficie totale des forétsl. f aSYof SN AlG 1jdzS f Q2y (GNBdz@S OSi KI
des altitudes variables, sur pentes, sudde i 2y Sa RS NBLX Fdaod Lf Sad ysOS
importante (supérieur a 900 mm/an), sur des sols pauvres et acides de type eumoder a dysmoder,

voir mor. Les principaux humus de ces deux foréts sont de type mull & magequi peut laisser

addzLLl2 aSNJ ljdzS§ f QSyaSyotS RSa az2fa RSa RSdzE  F2N
hyperacidiphile Une comparaison avec la cartographie réaipéur le site Natura 2000 des Hautes

Chaumes du Forez indique que cet habitat estGtlatinoritaire dande secteur.

Le tableau edessous présente la superficie des habitats forestiers inscrits au réseau Natura 2000 et
leurs superficies

Code N2000 Intitulé | Surface (ha
Bois de la Morte

9120 « Hétraie atlantique acidophiles a sehsis allexet parfoisTaxus» 33,41
9140 « Hétraie subalpine médieuropéennes a\ceret Rumex arifolius 5,94
9410 « Foréts acidophiles Riceades étages montagnards a alpin 6,37

.2A& RS& {dzdzNE RS {FAYyd WwWz2a
9120 « Hétraie atlantique acidophiles a scebsis allexet parfoisTaxus» 67,48
9140 « Hétraie subalpine médieuropéennes dceret Rumex arifolius 1,88
9410 « Foréts acidophiles Riceades étages montagnards a alpin 7,34

Tableau6 : Comparaisons des habitats communautaires
(données issues de la cartographie du site Natura 2000 Hautes Chaumes du Forez)

[15]



La superficiestR QS y @A NB y dand l&forét 80 8 Madue altitudecompris entre 1250

et 1550 "t S RLPEVeBardsPIFdzNI £ S . 2Aa RSa ,AdmeNHitud®RS {F A
comprise entre 1200 et 1400.nCes superficies sont tres nettement inférieures a celle indiquées par

f Qh i€ le paragraphe Typologie des forétdépartementales.9). La hétraie subalpine semble

| g2 AN SGS £ SISNBYSyid &adNBadiAYsSS RlIya S .2A48 R
RQI YSY I RSY $30hiblC & dzLISNF A OA S Ay RfalegzpBire éniiron dBIR Sy JA NJ
hectares pour la zone Natura 2000.f &SYo6fS 1jdzS§ f QKFOoAGEFG YI 22NJ
départementales soit la hétraie sapiniére acidiphile a Houx et Luzule des rietges91204 du

Ol KA S NJ R keu deNaishpini@rhyperacidiphile | SO dzy S awNFdodh RQSy O
a2NIS SG LINBa RS cy KI L} d{QNF 2803 ONF2086; BRNSETTI®tdZdzZNR R
al. 2001 ; ENAUX015).

v) Des habitats forestiers potentiellement riches

Le CENRA dispose de déas bibliographigues provenant du site Natura 2000 des Hautes Chaumes

Rdz C2NBIT ljdzA O2yGASyd €S GSNNXG2ANSB NdRSpodvens wbh w Z
faire des comparaisons entre les syntaxons patrimoniaux présents sur le territegreHautes

Chaumes du Forez, et donc potentiellement présents sur la RNR, a partir des données issues de
CHARVINet al. (2006) et RAPPAO H NNy 0 SG Sy diNB RQI diisa®iasuileySa 3
GSNNAG2ANBE RQFANBYSY(d Rdzetde MidiPyfénédsy S Rdz /. b RSa

Le Luzulo luzuloidig; Fagion sylvaticaé/. Lohmeyer et Tixeim Tlxen 1954 représente les foréts

Y2y il 3yl NRSa | OARALIKATf Sad Lf Sad LINIasthgnipsici dzNJ € S
flexuosaeFagetum sylvaticad.emée 1989, et caractérise les hétraies acidiphiles paucispécifiques de
fQSilr3sS yvYz2yidl 3yl NR 2f AJ20NRLIKSAa 02y NBUIONRJI@S f
type moder a dysmoder. Ce syntaxon est représentatif des foréts acidiphiles montagnardes sous

inff dzZSy 0SS Gt yGaAljdzS oF SO RSa LINBOALMKGLE dex2ya oA
aquifolium La différenciation avec les foréts acidiphile montagnarde du domaine continental se fait

avec la présence caractéristique deizula luzuloidesSur le teritoire des Alpes, la hétraie

Y2y aF3aylr NRS S&aid NB LINB aBuyolgdoidigIFagdtuin GylvatideaMedsel G A 2y R
1937 et par leGalio rotundifolii ¢ Abietetum albaeWraber (1955) 1959. Cette derniére association

est également présente dans lertitoire couvert par le synopsis régional réalisé pdEBAULRt al.

2014 (EBENSETTIEL al. 2001; MIKOLAJCZAKQ14).

[ Aeri pseudoplatang, Fagetum sylvaticacRubelexW® S ad . I NIAOK wmdonn Sai
va retrouver a une altitude moyennen montage, que ce soit dans les Alpes, Massif Cenéasl

Vosges. Il est a recherchdans les Pyrénées. Cet habitat est peu commun en France et se rencontre
RFya €S aladaaAT /SYydNIt &dz2NJ fSa LRaArAdGA2yeared2YYAQdLl
ddzol f LIAYZ &dz2NJ RSa az2ft a 7¥FI Ao [@Sev Psgudoplatang Ra§eiud { dzNJ Y
sylvaticae est rattaché au code 9140 Rdz OF KASNJ RQKFI oA Gl Gax RSa
haSAttS £ FSdzaff Sa RQ! QNWAS Rz /a® SidiA FdzyO SKIGANE & | (S
sa répartition géographique est trés limitée, a cause notamment des défrichements. Il sentplerait

f AQeri pseudoplatanic Fagetum sylvaticaesoit en expansion, cette évolution peut étre mise en
paralléleavec la déprise agricole, mais il reste néanmoins encore men&SETIBt al. 2001;
MIKOLAJCZAX14; THEBAULt al.2014).

Ks
R ¢
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Le Lycopodio annotini¢ Abietetum albae Thébaud 2008 est caractéristique des sapinieres
hyperacidiphiles hygrosciaphile. Il est rattaché aux codes-94dt0410y Rdz OF KA SNJ RQKI 0 A
partie de la classe dagccinio myrtilli¢ Piceetea abietiBraunBlang.in BraunBlang., G.Sissingh

Vlieger 1939. On rencontre cet habitat sur des sols podzolisés, avec des humus de type eumoder a
dysmoder, sur des versants ou des fonds de vallon froid. Cette sapiniére est relativement pauvre en
SalLkBd O0Sasx | SO dzyAbiestabaBetSla pibasvehsFagysG@vatiBaSorbus auria

Sorbus aucupariaCet habitatare, abrite de nombreuss especes protégéesll possedaine grande

originalité et fatdécrit la premiére fois en 1988 par Thébaud.Lyeopodio annotinic Abietetum
albaeesttrées IOF f AAaSE SYdNB wmunn SG wmnnn Y RQIFfGAGAZRS @
i2ySa TNRARSAa o0l ftfsSSa It OAFANBaAT adzaNJ £t S&a OSNEL
de tourbiéres. Le type de sol sur lequel est présent ce syntaxorciekiphile, oligotrophile et avec

une tendance sciaphile et ombrophile. Ce syntaxon est endémique du Massif central et il semblerait

j dzQAf &a2A0 LINBaSyd t LINREAYAGS AYYSRALI GdarRdz & SN
THEBAUDet al. 1995dans son article sur lesGroupements forestiers mars Abies albadans les

Monts du Forez (EENSETTITt al.2001; THEBAUIRt al. 2008; RENAUX015a).

LeBetulo pubescentig Abietetum albaeS & (G dzy &eéy it E2y 1jdzS f Q2y LIS dzi
ROKI oAGyHaazpaemnt QAYGAldzZ S RS &l LIAYASNB KeLISNF OA
turficole, sur substrat acide et oligotrophe. Cette sapiniere semble se développer sur un substrat
tourbeux de profondeur moyenne relativement importante(iation de 40 cm a 3,50 m de tourbe).

Cet habitat représente le stade le plus mature des foréts teudes en Auvergne et du Massif

central. ENAUXO H T MH O LINBOAAS | dzQA f aQF3AlG Rdz Ot AYFE R
RQ2 Y0 NP (i NP LIK AdAINDIAMS2NSIA RYSAAY SHIR GNR LIKSad /SGdS |aaz
différentes situations topographiques (vallons, dépressions, mnteu encore en périphérie des

tourbieres bombées. LBetulo pubescentig; Abietetum albaeest principdement localisé dans le
Massifcentral, on peut également le trouver dans les Vosges. Cet habitat présente donc une grande
2NAIAYFEAGSE SO Sad GGNBa €20 A SHEBAURYE ;CHEBAYD S S R Q
et al.2012; RENAUX012; RENAUX015a).

En revanche il semble que la présence\Maccinio uliginosi¢ Pinetum sylvestrisdans le Massif

Central ne soit pas certaine. En effeifflBAUDet al. (2012) indiquegue cet habitat représentanine

pinéde ou boulaie aPinus sylvestriset Betula pl. sp. est un stade boisé&les tourbiéres
(hémihélophile et ombrotrophile), eest bien présent dans le Massiéntral. Tandis que BNAUX

(2012) rappelle que I¥accinio uliginost; Pinetum sylvestrigposséde des affinités continentales sur
podzolK @ RN2 Y2 NLIKSZ S yQSad LINBaSyd Sy CNIyoOS | dzS
b2NR® /S RSNYyASNI O2yaARénhias iRéefit@ant ld28asdnfal. &éty (i | E2 Y
position pour écarterVaccinio uliginosi¢ Pinetum sylvestrisdu Massif central semble étre
maintenant admise, carHEBAUDet al. (2014) dans sonRdzA RS RQARSYUAFAOLF GA2Y |
nord du Massifcentraf Y QA Y RAlj dzS LI & f | BENNRZOEK) OrBpose §padisS d & y i
RS f QI f Belulioy’ QuSesc@&isz trois associations pour les boulaies et pinerdieslaies
minérotrophiles & ombrominérotrophiles du Massif central

1 Sphagno palustre; Betuletum albaeMériaux, Schumacker, Tombal et de Zuttere 1880
. dzdzF v navin A QF IA G R Q dzylSprésiefcdztiEbPin SyBstrece de B@lBau | @S O
pubescent.
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1 Menyantho trifoliatae ¢ Betuluetum albaeass. nov[=groupement aMenyanthes trifoliate
et Betula pubescenRenaux 2012 Potentillo erectae; Betuletum albae menyanthetosum
trifoliatae Thébaud, RouxBernard et Delcoigne 2014 Lf aQlF 3A 0 RQdzyS G2
tremblante. La strate arborée est essentiellement composé par le Pin sylvestre et le Bouleau
pubescent.

1 Potentillo erectae¢ Betuletum albaeThébaud, Roux, Bernard et Delcoigne 2014 L f aQl 3aA
Rd2zyS 062dzZ I AS 1jdzS { nianbis et EelieN@ivez@dalenreht gud le po&tdur 6 | &
des tourbiéres bombées.

Ces trois associations sont présentes esselitment dans le Massif central, mais on peut
potentiellement les rencontrerdans les Vosges & Jurad O QS & (i Mei/antbd téfolicdRaezg

Betuluetum alba® 2dz Sy O2NB Rl ya {(FENAURRMNSDD Leg Dauldey ett oNRS OK S
pineraiesboulaies sur tourbe sont représentées dans les Alpes pdadeinio uliginosi; Betuletum
pubescentisLibbert 1933 (habitat forestier pionnier des tourbiéres bombées, avec la présence de

f Q9LIAOSI S Rdzvatchiy uliginosig RiBeGtiirS abigtELohReler et Tiixen 1955
OKFOAGEFG 1jdz§ fQ2y NByO2y (i NB &2 dzd 8uyVacciBoyuligindSiNRA LIK S NJ
Pinetum rotundataeOberdorfer 1934 qui caractérise les tourbiéres bombées activek MAICZAK

2014).

La hétraie sapiniére neutrocline dtagion sylvaticad_uquet 1926 &estuca altissimat Poa chaixii

est présené dans le Massitentral. La classification phytosociologiqgue du document réalisé par
CHARVINtal. 6 HnncO Sad +Fdz yA@SEdz RS fQFffAlyOS L}dzNJ O
des associations entre différents territoires. Néanmoins cette alliance caractésissmmmunautés
montagnardes acidiclines a calcicoles est présente au sein du territoire des Alpes, du Jura et des
Pyrénées (ERREZt al.2011; GORRIOR014; MIKOLAJCZAX014)

Le Deschampsio flexuosaBagetum sylvaticaed O2 NNB & LI2 Y R #) e$t QrkHalditat @d 0 dm
f QSGF3AS Y2yidl3aylINR YzéSys LINBaSyid &adzNJ RSa &z
podzolisation), sur des humus de type moder a dysm@BENSETTIEL al.2001)

H
t

Le Fagetumsylvaticaeest rattaché au cde 91400 Rdz Ol KA SiésIh&r&eds lsubalpinésin a

ONI ofS Si haSAttS t FSdzAft Sa ROSHIAzZYdzRdzKlad halh &
prioritaire car sa répartitiorgyéographiqueest trés limitée, a cause notamment des défrichements.
QSad dzy KFEoAGEFG ljdzA LI2aasRS dzyS 0 2pbigrfieleBnOK Sa a S
trouverun coléoptéred  LINR E&f AljdzS AYyaONRG t f QF yy SHoSalian RS f
alpina Il semblerait que ld-agetumsylvaticaesoit en expansion, cette évolution peut étre mise en

paralléle avec la déprise agricole, mais il reste néanmoins encore merd®EBTI€L al. 2001).

Un récentarticle rédigé par ENAUet al. (2015)sur la classification phytosociologique des foréts du

Massif central, apportent des informations complémentaires sur les syntaxons potentiellement
présent au sein de la Réserve. Les boisements de la RNR étant majoritairement composés de
hétraiessapiniéres et de boulaies, ne seront présentés que les associations correspondantawe

types de physionomie®armiles 14 associations décritd® [ y a4 T QIIMNERA Gf RQSY i NB St f
aux criterephysionomiqueprécédents. On retrouve donc Roo chaxii ¢ Abietetum albaeRenaux,

Le Hénaff & Choisnetss. novL f & QI 3 A (i -sapifdeyaddiclite, présknie ®ssentiellement

RFEya ff QSidl 3S cafig yiliilifeegt AbidRetum RlSae Renaux, Le Hénaff, Choisnet &
Seytreass. nov(cette assomtion comprend leDeschampsio flexuosaBagetum sylvaticad_emée
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1959, considérée par les auteurs comme un synonyne@yésente également une hétragapiniére,

mais a tendance nettement plus acidiphile que la précédente. On retrouve également cett Babita
fQSGr3IS Y2y a3yl NR:E SO a2dz@Syd Sy Kldzi RS LISyids
A LIAYASNBA KeaINRLIKAf SAI LINB A& Bedchd spicant, Stgefettr@ S Y2 v i
albae Billy ex Thébaud, Roux, Bernard & Delcoigne 2@Hte association est essentiellement

localisée aux abords des sources et rivieres de montagne.

vi) Une flore forestiére remarquable

t £ dzAASdINE AyQOSYydrANBAa 2y( SGS NBFfA&aSaz y2dFYYS$
2003 a relevé prés de 19%spéces dans laffes & RS a { dzdzNE AwRtétal, f0 gspbies W2 & S L.
NEBYFNJjdzt 6f $a 2yd SGS ARSY(GAFTASSas R2yd mo RIya
et 17 dans la forét de La Mortef8TR2003; ONF 2003 ONF 2006).

Les foréts abritenRS y 2 YO NBdzaSa LIISNAR2LIKE(dSa ljdzAi az2yid OF
possédant un caractére hygrosciaphi{Blechum spicant Equisetum hyemaleGymnocarpium
dryopteris Phegopteris connecti)isElles abritent également des especes représaveatdes milieux

ouverts tourbeux Andromeda polifolia Drosera rotundifolia Carex pauciflora Trichophorum
cespitosum Empetrum nigrum Eriophorum vaginatum Gentiana pneumonanthe Vaccinium
microcarpum et Vaccinium oxycocchs des pelouses et landed.iium martagqg Lycopodium
clavatum Vaccinium uliginosuprGentiana luteaSerratula tinctoriasubsp.monticolg. On retrouve
également des espéces dites orophytes, théoriquemaidfitiées aux mégaphorbiaiegui se sont
RS@St 2LJJSSa RI yait de£acalial MiBrideSCalanmbgroktis arundnac@Rumex

arifolius Cicerbita plumieriLonicera nigraet Athyrium distentifolium Cesinformations permettent

RS RSRAzZANX [[dzS O0Sa F2Nbkida RSLI NIGSYSydl fBes, azyi
abritant des espéces awxigences écologiques particulieregont certainessont caractéristiques

des milieux ouverts E&YTRE003).

Dans la zone Natura 2000n adénombré un total de 34 espéces patrimoniales, dont 9 listées a

f QI yySES + Haltatd Haund FloNBoGapkc@sSrotégées au niveau national, 8 au niveau

de la Région Rhoénalpes et 12 au niveau départemental. A noter également la présence de plusieurs
espéces ne possédant pas de statut de protection réglementaire, mais qui soM payfiA I £ S&d L 2
RQI 2 Y 2apiday(LE),Luzuladesvauxii(VU) et deKnautia basalticavar. foreziensigLC) (RAPPA

2008).

Concernant les bryophytes, un inventairéalisé par le CBNMC en 20@5permide déterminer

jdzZr iNB S&aL)80Sa RS ONRB2LKe&GSa AyaONRiGSa t fQlFyysS
LISNRAYS(GNB RQSGdzRS f: ) Localisdti®n ded biyoghytes patrinmoniale® 7 8tA NJ
potentiellement présentes sur le territoire de la RNR. Parmi elles, trois sont liées au milieu forestier,

6 0 I y Rlpaumijedzi@osunse rencontre plutdt dans gebas marais dGaricionfuscadA f & QF IA G F
(HUGONNO2005):

1 Bruchiavogesiaca il est indiqué queette espéce, rencontrége préférence dans les zones
acides, mésohygrophile, photophile, terricode turficoles, mais aussians les zones de
tourbiére acides, les landes humides, et les prairie§uhcion acutiflori Elle affectionne les

[19]



milieux ayant subis dgserturbations, telles queles zones supaturées. Aucune station de

OSiitS SaLBOS yQF Lz siNB NBOSyasSs YIt3aNB I
l2ySa LRIESYyGASttSa a2yl udeddlafRNR 8eS JasseriegNie f S L
Colleigne (HGONNOR005).

I Buxbaumia viridis cette espece est inféodée aux massifs montagneux, elle se développe de
LNBETSNBYyOS RIya RSa o02rAaS8SYSyida RS NBaAaAySdzE v
présence de bois mdli ® / Sa KlFIoAGlFGa FT2NBaGASNE | LILI NI ;
phytosociologique diiceion excelsgeet leLuzulo luzuloidid=agion sylvaticaeElle colonise
tres souvent des souches, et des piéces de bois mort. Les principales espéces suesesquell
on la retrouve sont les Sapins, les Epicéas et de facon plus sporadique les Hétres, les Pins
laricio, leDouglas et les Cim&s. Les prospections ont permé recenser 8 stations dont 3
a2yt arddzSSa dz y2NR Rdz LISNAR YS (teéhBellereS i dzR S
favorables a cette espéce se trouvent en partie inclus dans la RMEOMHNOR005).

Orthotrichum rogery St S aSYofS | @2AN) dzy 2LIiAYdzy RIEya Q
stations soient présentes a des altitudes relativement bas€ette espéce est jugée mésophile,
photophile, thermophile et ne supportant pas les perturbations. On la recense de préférence dans

les alliances duQuercion roborpetreae et du Piceion excelsae Orthotrichum rogeri a une

préférence pour les espéces & f £ Sa OF Rdzlj dzS& o6/ KsySs 1 siNBI CNx
bl Gdz2NB wnnn RSa 1 1dziSa / Kl dzyrSa RS C2NBI T StfS y
des jasseries de ColleigndJGIONNOR005).

Plusieurs de ces espéces sont potentielletaésentes sur le périmétre de la RNR, la cartographie

en annexe permet de localiser les zones concernées. Il pourrait étre intéressant dans les années a
venir pour le CENRA, de faire des recherches actives sur ces secteurs pour confirmer ou non, la
présence de ces bryophytes.

.ASY 1jdz§ O0Sa RAFFSNByla Ay@SyilulANBa o020l yAldsSa
wbw RS& 2FI3daSNASa RS /2ftSA3ySs OStl LISNX¥SO RQl
LINBASY(GSa a&dzNJ fceS sitdasisonbpioxirbit® imartdiaty du pdjinizde de la RNR et se

situent globalement dans des conditions écologiques comparables (altitude, géologie, pédologie,
climat, pluviométrie).

b) Synthése des habitats et espéces potentiellement présents sur le
Di OEi T OOA A BNRO&S fadseriéshle Colleigne

En résuméon peut trouver sur la RNEviron 11 habitatsstrictementforestiers, dontplusieurssont
ROAYGSNEGA O2YYdzyl dzii I A NB &

Boulaiesapiniérehygrophile a sphaignBetulo pubescentig Abietetum albag
Hétraie subalpine a ErablEggetum sylvaticag
Sapiniere hyperacidiphile Lycopode$l_ycopodio annoting Abietetum albag
Boulaiesur tourbe:

0 Sphagno palustre Betuletum albae

o0 Potentillo erectaec Betuletumalbae

= =4 —a -
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0 Menyantho trifoliatae ¢ Betuletum albae
Saulaies marécageusesaficion cinereag
Pinéde &Pinus sylvestrifleucrio scorodoniae Pinetum sylvestriy
Hétraie-sapiniére acidiclineRoo chaixiig Abietetum albag
Hétraiesapiniére acidiphileGaricipiluliferae ¢ Abietetum albag
Hétraiesapiniére acidiphile hygrophil&lechno spicant Abieteum albag

= =4 -4 —a A

Plusieurs autres habitats p®2 NS A G A SNBE LISdz@Syd sONB LINBaSyida a
contacts entre différents milieux, ou des zones diuisation forestiergbien que représentant une

faible superficie) Concerrant la flore, on peut inventorieprés de 210 espéces, dont 36 especes
patrimoniales. La richesse des coléoptéres saproxyliques de la RNR des jasseries de Colleigne est
assez pawe (55 especes saproxyliques strictes). Les communautés présentes sont adaptées aux
conditions écologiques du sjtavec notamment une bonne représentation des mycophadest

38% des 55 espéces de coléoptéres saproxyliques strictesHDN009; WOLFFet al. 2017).

[21]



lInd partie : Comment définir le bon état écologique des forét®

1) Utilisation de deux concepts pour appréhender 1 81 OAO 1 AT 11 CE
la RNR des jasseries de Colleigne
a) La biodiversité :unenotion ancienT A | AEO O1T OET 600 A6 AAOQD

Ausenst F NHES> I O0A2RAGSNEAGS AyisaINBmefdomé &88trof S R
notion a connwne importante évolutiondepuis de nombreuses annéesn @istingue au sein de la
biodiversité, plusieurs niveawsuccinctemenprésentés cdessous

o

7

2

QX
O N @

1 La diversité &osystémiquer Sy 3If206S QS
GSNNRAG2ANBE & O2YLINRA f Sa
f Larichesse spécifigpe Af aQlF 3IAd RS f

etdesNE t | ( A 2 gniretigndentSniré efies.
1 Ladiversité génétiqu¥ OSGGS y20A2y Sad NBtFIABSYSyd NBC
LI GNAY2AYyS 3ASYSGAldzS RSa 2NHIYyAaAYSAa QGAGIyGa F

- U

w T <
< N O

RSa S
ya | dzQA
S RSa Sa

—n O(
- ax
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Néanmoins ces critéres ne sont pas toujours pertinents pour définir unSédn & S O2f 2 I A |j dzS
écosystéme. B nouveaux concepts émergeantsitégrant R Q | dziaMdéires, permettent de
meuxRSTAYANI £ QSGFd RS O2yaSNBIGA2Yy 2dz RS y I {dzNI £ A

b) La naturalité :un concept en pleine émergence

Ce conceptcombineune approche écologique et sociologique.l&€pose de nombreux problémes

L2 dzNJ RSFAYANI dzy SOl 0 RS NBFSNBYyOS RlIya fSljdsSt f
Peuton qualifier une zone deraturelle», | £ 2 NB 1j dzZQSt £ S | ySRS Y20RRFAYSS Al
peutéi NB LJ dza A SdzNE YAff ASNBR RQIyySSa

[ eQisance @ plusieursindicateurspermet RS G NI RdzZANB dzy RS3INB RS yI {d;
forester AQSaid S OF & Rdz @h2ptésencd deRScrbabigats u ecardLhIlz

R Q arisRes saproxyliques AVLAURet al.2010).

Plusieurs auteurs ont proposé des définitionsabne@pt de la naturalité:

1 «A continuum with entirely natural and entirely artificial at the extrense@VIC ROBERTSt
al. (in pressjn WINTER012)

1 «NaturalnessA a GKS 2LI1RaArAisS GKS2NBGAOFE F20dza G2
(hemeroby). Naturalness depicts the distance between the current and the potential natural
status. Man is part of nature but simultaneously divides nature from cultur@VINTERet al.
2010)

1 «¢ K Satudalness criterion is defined as the degree to which an area is pristine and
characterized by native species(DEROU®t al.2007in WINTER2012)

[22]



1 «Naturalness is best described as a continuous variable, where forest staddandscapes
span a gradient from mainly artificial forests through semtural to naturally dynamic
forests.» (ROBERGEt al.2008in WINTER012)

1 «A high degree of naturalness is reflected in a high continuity of woodland existence, a long
period of anthropogenically undisturbed development, a tree species composition
corresponding to the natural vegetation and an extensive forest ax¢®ON OHEIMBet al.
2005in WINTER2012)

DQ | dzsoeRtifiquesdéfinissent la naturalitd)kR Q dzyw S O 2rifénaidn&de |3 sirilitude de son

état actuel etde son état naturel] QA YLI OG0 KdzYF Ay RIEy&a dzy SO2aeaisys:
donc pas étre perceptibleDans nos régiondes traces des activités humaines sont visibles, et ont

parfois des impactanportants sur les écosysteme€ertains auteurgréferent doncparler de degré

ou gradient de naturalité, plutbt que de naturalité au sens strict du termiN{WR2010in KRAUSet

al. 2013).Voici un schéma qui permet de visualiser ce concept

100 % 0%
Degré de naturalité

almno

Nature

LYL) O4 RS ftQ
0% 100 %
Figurel: Gradient de naturalité (© WINTE& al. 2010; KRAUSt al. 2013)

Certaingproposent@ St I NAA NI £ S 02 y @&ripirtimen&biojogighethting étudics + RS A
00Saild ¢S Ol soll/ M3tSRigiémentfosdantedzl qui sert de supppttysiquepour

les végétaux. Les activités humaines ont un impact sur less@mmenttf 2 N& RS f QSELJX 2 A (
parcelles, du débardage owtaes interventionssylvicoles Au vu des impacts sur la flore et les

habitats, ces activités peuvett £t S& Y2 RATFTASNI aA 3y A T ARAIdayA ABSYVISSY (S i Q
58 Ol aszr O2YYSyl RSTFAYANI OS5 1jdzQSad dzy az2f ylI (dzNBE

Il semble délicat de définint & 2 £y I (i dzN@:$ subf IBdgh | YOG IA®NIEA RS £ Q1 2 Y Y &
Ff GSNBNJ a2y S@2fdziAzyd /SNIFAya az2fa SGdzZRASA RI

L& RS fF YsYS YIFIYASNB® ¢2dzi ST2Aa ahtiviteshdmainesI2 3 aA 0 f
sur les sols, comme la présence de tassem&ny RA lj dzZl vy €S LI aal 36u NBLISU S
encore un taux important de métaux lourdie pesticidesA & 4 dza R QI O A @ALiARt | y i KNP
al. 2010)

9y &S Ll el yEINPTFAOSOKESWEt B0 dzFy RQdzy a2t Sad Of
trés différents. MENECHet al. (2005) in VALLAUREt al. (2010) indique que dans une zone

climatique donnée, les sols et les biocénoses, issus de rocbess différentes, tendet a converger

vers un type semblable.

La naturalité des sols peut étre abordée via le phénoméne de mycorhization des végétaux. Plus il y en

a en quantité et qualité, plus cela traduit une évolution naturelle du sol. Ce constat a été mis en

avant suite & QF NNk 0 RQSELIX 2AGFGA2y RS LI NDSttSa | aINAO:
diversité des mycorhizes traduit un état de dégradation du mili€L(FANet al. 1997et AZCONet al.

2003in VALLAURSt al.2010).
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La combinaison deorganismesautotrophes(quia 2 y i Ol LJ 6 f Sa R @slAKméntsd SNI R A
minéraux 02 YY S & 2 dzNX St hBt&X@rgpBeN i Siépendent des autotrophes pour
AQFEtAYSYUSNISHNYWSSY RNOE AMSA dZNENJ £ Sa 0280t Sa o0A23S20K
naturelles Les végétaux participent également a ce recyclage au travers de la symbiose avec des
2NHIFyAayYySa YeO2NKAT ASyad /S&a RSNYASNE 3IFNIyidAaac
80 %) et du phosphore (environ 75 %)AMBNAZZet al. 1982et VAN DERHEIJDENet al. 2008 in

VALLAURet alH AMn 0 ® [ QAYLER NIl yOS RS 0Sa YeO2NKAI Sa Sal
YIAda Af &SYof SNlpantagesljmiz@drhiziensSdntkeavégBtaukCs Partdge a été

observé entre plusieurs especes, comme pgemple entre le Chéne vert et une Bruyére en zone
méditerranéenne (BRGERGet al. 2000 in VALLAURIet al. 2010). Ce réseau mycélien facilite
SALESYSyd ftF NBAAfASyYyeadmérant ta®Egaddaiian actadniiént dard NB & (0 A
des conditions de stresKRAUSet al. 2013) Les perturbations sylvicoles fragilisent ces cycles
biogéochimiques, obligeant les foréts a davantggéserdans les réserves minéralési elles ont

épuiseé leurs rémrves internes) Sur le long termecela se traduit par un glissement vers un autre
SGFdZ RAFFSNBYG RS ftQSiGlrd RQ2NAIAAYSO

Une forét naturelle se traduit également par une hétérogénéité des-utitts au sein de
fQsO02aeaisyYS F2NBaRSENIDNRIHAILS al dROA NDINE Ay NBS IAdza S
mycélium (DDELINt al.2010in VALLAURgt al. 2010).

Pour résumer, la naturalité est un concepsent qui apporte de nombreuses perspectives de
NB O K S N Kdicateurspiir appréhender ledoréts naturelleset les identifier.Ainsi wn projet
lancé par le WWF sur lesFeréts anciennes a haute valeur de conservatiatistingue plusieurs
types de forét{WWF France, 2016)
1 Forét vierge 0QSal dzy SO2aeaidisyYS |jdzi yielpropbitioas S0 S Y
faibles, par les actions humaines
1 Forét a caractére naturelce sont dedoréts dans lesquelles sont présemts vieux arbres,
on retrouve les derniers stades sylvigénétiques (généralement absent dans les foréts gérées),
il y aun stockimportant de bois mort la présence de micrbabitats
f ForétsubnaturelleA f A QF IAG &a2A 2 dRAEOZ yR2 NINBRONBIIKA 3/ )05
KdzYF AYyS4d RANBOGSa 2dz AYRANBOGSaA RSLIzZA & LI dza A ¢

c) Peut-on concilier naturalité et bio diversité ?

PAILLE®t al. (2010)in VALLAURet al. (2010) ont étudié les différences de richesse spécificaesd
RATFSNBy(Ga 3INRdzaIJS&as SyiNB RSa TFT2Nbsia SELX 2A0SS
LISNXYSGGSyid RS 02y T A NNaSoNJoresidetsir & iichessp 3pédifique deRliSerst QS E L
groupes (plantes vasculaires, mousses, lichens, champignons et coléoptéres sapmexykgu

oiseaux et les carabedylais la répons entre les taxons est variablpour les plantes vasculaires,

f (pBitation forestiére a une influence positive sur la richesse spécifique. Les perturbations créées
favorisent les espéeces affiliées aux sous bois, plus héliophiles et compétitrices. La richesse spécifique
totale des plantes vasculaireest mécaniquement Ips importante que dans les foréts non

exploitéesp 5 QF dzi NB& INRdzLISE 2y dzy$S NAOKS24S HLISOATALI
O0QSaili tS OFra RSa oNeR2LKeGSazr RSa fAOKSyaz RSa
habitats et micrehad A G G & 1jdzS f Q2y (NRdz@S RlIya €Sa SO2ae:
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NEINBaaAzy RIya S48 FT2Nsida RQSELX2A0lIGA2yd [/ QS35
arbres, des micrhJSNII dzZNB I G A2y ad 5QF dziNBa 3INRdzZLISatlegyd RSz
oiseaux, les carabes et coléoptéres non saproxyliques. Entre les foréts gérées et non exploitées, leurs
richesses spécifiques ne sontrfgcativement pas différentes

/| SGGS NAOKS&AS alLISOATFAIdS S@2f dzS ludditeORuddb@ateRdz G S'Y
de la fin de gestion est ancienne, plus la différence de richesse spécifique entre des foréts gérées et

non gérées est impdante au profit des foréts non géréefette tendanceoncerne avant tout les

bryophytes, les lichens, les ahpignons et les coléoptéres saproxyliques. Ce phénoméne peut
aQSELX AljdzSNJ LI NJ dzy SK I Fodx3ivi Siyad | TA@ /NI RS aS aY ARBNER f QF NJ
forét. Néanmoins, cette tésiliencen RS f QSO2a2aisyYS T2NBalibedd RSYIl y
6cn lya S Lfdaoe 9fttS RSLISYR S3rftSySyid RS ¢t
anciennes dans un périmétre proche et de la continuité spatiale des parameétres favorables a ces
espécesHAILLE®t al.2010in VALLAURet al. 2010).

CesR)\'-F'-F$N y (a NBadA Gl da Y2yGNByd ljdzQAit SEAAGS dzy

ysOSaal AN RS ljdzr yGATASNI OSGGS yIFldzNY £ A0S LI dz

[QsﬁdzRS Réa 02t S2 LJi § NB & oini impdNahtEle deconck,det ail Baverst S s G |
RS fQSidzRS o0AO0fA23ANI LIKAIdzS adz2NJ O0Sa AyaSoOiaSaz yz
AYRANBOGSYSY(d RQSUGAZRASNI £ yIlGdz2NFfAGS RSa FT2Nk a4
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i) Organisati on spatiale et temporelle

a) old-growth forests
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b) reqular high forests

biomass B optimum phase O Regeneration

el [ Initial phase

800

400 / xf / ff
A A B WA

c) coppices

biomass
m [ initial phase

1000

800

600

400

200

A

I
1900 2000 2100 2200 2300

Figure2: Les principales successions
sylvigénétiques des foréts

(© Olivier GILGJoréts a caractére nature
caractéristiques, conservation et suiviten,
2004. Cahiers techniques n°7dt74.espaces

naturels.fi

hy LSdzi RSTAYANI €1y GdzNT ¢

forestier en fonction de (M_LLAURgt al. 2010):

i sa biodiversité «en général en Europe
une forét naturelle peut accueilliplus de 5000

SaLB O0Sa adzNJ  1j dzSft |j dzS & OSyi
seulement»
1 son organisation spécifiqgue «en

paysages, habitats, mic# 6 A G F GaX 2NAl yA
jdzA Sad AyRA&aa20Al0fS RS al
réle primordial des tempétes ou du bois mort par
exemple»

1 sa complexité de fonctionnement« par
perturbation, flux de génes, flux de matiéres,

NBfFGA2Y GNRLIKAldza Si o6A213
I sa spontanéité «qui conduit un

sO2aeailisyYS TF2NBaldASNI yI {dzN

&Ql dzi 2 NB3ISY SNBNE aQ

& Q bddsidrganisep

Le schéma aontre représente les principales
LIKIFaSa RS RS@St2LIISYSy
au travers de cing étapes, qaiQS G f Sy
période de pres de 400 ans. Les cycles des foréts
exploitées sont plus courts, et ne comparntejue

trois étapes, pour une durée approximative de
120 ans. Au moment de leurs exploitations, elles
entrent a peine dans la phase optimale. Quant au
traitement par taillis, peuton encore parler de
cycle sylvigénétique

RQ«
a dzNJ

@gSy2ya RQS@2Ihdz8iNJ RI y &
dessus les perturbations engendrées par la

aef @OAOdAZ GdzNBE  &adzNJ £ S Oe ot S
[ QSELX 2 A (| éniraing un&dérégiBrmedt2 f S
RSa Tt dzE RQSHeENAASIn i RS
écosystemes.

b 2 dza

i) Le bois mort, indicateur majeur des foréts naturell es
Un parametre important des foréts naturelles est la présence de bois mort en quantité importante
par rapport aux foréts géréeslne étude réalisée parHRISTENSEN al. (2010) sur les volumes de
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02Aa Y2NI RIya RSa KsiNIQB¥LYNErdisidStte $ea sitds Q18 dzNP LIS .
volume de bois mort total varie de 10 & 568/ha, et est plus important dans les foréts mixtes. Une
hétraieO2 Y AFSNB &dzo Y2y il 3yl NRS RQ9dz2NR LIS OSy¥hal £ S |
et une proportion de bois mort supérieur a 20 % par rapport au volume du bois vivant. Dans des
hétraies et hétraiesapinieres de foréts naturelles de Roumanieyarie de 49 a 128 ritha
(HRISTENSHEt al. 2010in VALLAUR#t al. 2010).

Unrécent raJLI2 NI Rdz aAyAad8§NB RS Q! ANROdzZ GdzZNBX RS f ¢
f QLyaGAGdzG blraA2ylFf RS fQLYF2NXIFGA2Y DS23INI LIKAI
bois mort au sol (dont le diametre est au minimum supérieur a 2,5 cpdw@t le bois mort sur pied.

Ces données sont issues de campagnes réalisées entre 2008 et 2012eBdaséts mixtes le

volume de bois mort au sol est en moyenne de 21,9 #P/Ba et de 8,5 + 1,In*ha pour le bois

mort sur pied. Pour les peuplements désineux ces valeurs sont en moyenne de 17,8 mi/f3a et

de 6,7 = 0,6n%ha, et pour les feuillus elles sont de 15,8 + M3ha et de 6,2 + 0,3n%ha. Pour le

bois mort au sol, Iplus petiteclasse de diamétr€s-10 cm) esta plus représentée, qualie soit le

G8LS RS T2N30® [ S LIKSY2YSyS Ay JSpusrandeldsede S NIIS LI
diametre (35 cm et plus) est celle qui ésstplus représentéeque ce soit dans les foréts de feuillus,

de résineux ou mixteMaaf, IGN, 2016)La proportion entre le bois mort et vivant est relativement

FILAOf ST LlzA alj dzQSt f SmaiS ée (chiff® ynasyu@ &S yhyodlitéR Bangpla ¥pre
géographique qui nous concerne (le Massif Central et aux alentours), ce chiffre est lIégerement
inférieur & 6 % H 2012).

La forte représentation du petit bois B cm) au sol semble étre liée a un processus naturel. En

effet ces derniers sont plus sensibles aux perturbations (au vent par exemple), et vont tomber plus
facilement au sol. Tandis que des arbres de diamétre iphpsrtant (35 cm et plus) resteront plus

longtemps surpied- f  Fl dzi S3FfSYSyd GSYyANI O2YLIiS Rdz LIKSy 2"
mMoiNns vigoureux mourront en priorité, permettant aux arbres sains de poursieuns cycles de
développement.

Bien quemieuxpris en compte dans les pratiques sylvicoles, le volume et la proportion de bois mort
a2y 0 | OGdzSttSYSyld AYyFSNASAINE | dzE G f SdzNBe |j dzS ¢
paramétre influence beaucoup les organismes saproxyliquesdé€rasers font patie intégrante du

concept denaturalité, mais nous avons décidé par souci de clarté, de présenter ce glangdes
paragraphegi-dessous.

2) Les coléopteres saproxyliques, des insectes aux multiples exigences
a) Des insectes fortement influencés par le bois mort

56 y2YoNBdzasSa SGdRSa a0ASYGATAdz8a &8 az2yid Ayds
notamment par le biais du volume de bois mort dans les foréts. Plusieurs publications mettent en

avant une corrélation positive erdrle volume de bois mort et la richesse spécifique. En revanche

une grande partie de ces publications a été réalisée dans les foréts boréales. Cette corrélation
semblerait moins «ette » dans les zones tempéreées.
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Une étude réalisée parASSAUCEet al. (2011) révéle que la richesse spécifique des coléoptéres
saproxyliques est corrélée positivement avec le volume de bois mort. Cette corrélation est plus

Y NJjdzSS Sy 12yS 62NBItS 1jdzQSy 1 2yS GSYLISNBS 0NBa
Poussant leurs analyseup loin, les auteurs se sont intéressés a différents types de bois mort, a

savoir le bois mort au sol, sur pied et les souches. Il ressort que la richesse spécifique est corrélée
positivement avec le bois mort au sol et sur pied dans les 2 types de.fErétgvanche, il existe une

corrélation négative entre la richesse spécifique et les souches en zone boréale. Les auteurs font le
fASYy SyuNB fI LINBaSyOS RSa a2dz0KSa Si tQAyluSyai
elle sera défavordb aux coléoptéres saproxyliques.

La richesse spécifique est corrélée positivement avec les deux stades de décomposition du bois, a
savoir frais et trés fragmenté. Comme auparavant, cette relation est plus importante dans les foréts
boréales que tempérées

/] S& NBadzZ GFda AYLX AljdzSyd jdzS tF &aSdzZ S LINRaS Sy (¢
plus pertinent pour étudier la diversité des espéces saproxyliques, et par conséquence, des
coléopteres saproxyliques. Il faudrait tenir compte des iatdions entre les espéces (notamment la

prédation, la compétition ou la facilitation), de la présence de bois mort dans des arbres vivants
60Nl YOKS Y2NIS RIya S K2dzZLJJASNE LINBASYyOS RS OF ¢
de bois, tel queds stades de décomposition, le diametre et les différentes especes ligneuses qui
composent le bois mort. Pour expliquer les différences entre les deux types de forét, les auteurs
émettent comme hypothése que les coléoptéres saproxyliques sont affectés Igqas
SYGANRYYSYSyita AYYSRAFGaz GSt 1ljdzS €+ RAaGlIyOS €I
aef @drA02tS aSvyofS @2AN) SGS LXda AyidiSyasS RbIya f
Nord. Dans les pays nordiques, la couverture forestést estimée a prés de 70 % contre 30 % dans

fSa LIhea RQO9ANRBLIS /SYiNrtSe® [ LINRBoFOATAGS RS NX
fSa F2Nsda 02NBIFfSa 1ljdzS GSYLISNBSad Lt Sad ysoOSa:
temporelle en bois mort, pour assurer sur le long terme la préservation de ces espéces. Ce parameétre

fait grandement défaut dans les zones tempérées, a cause notamment des pratiques sylvicoles des
années passées. Comhbiné avec une réduction spatiale des tsataiterables, cela peut expliquer

f QroaSyO0OS RS OSNIlFIAySa SalLk’soOSa RIya fSa LISdzLi SYS

Ny

GOSSNERt al. (2013) ont cherché a élucider la disparition de certaines espéces de coléopteres
saproxyligues, plus particulierement damse forét de Hétre. lls ont étudié plusieurs hypothéses en

ce plagant a différentes échelles géographiques (globale et locale). Si une forét est utilisée de fagon
Y2Aya AyGSyargSs Af RSONIAG & | @2 AN dzeSdesRA @S NE
espéces qui affectionnent des bois de diamétre important et des stades de décomposition avancés,
devrait étre également plus importante.

/] SGGS SidzRS F LISN¥A RS RSY2YUNBN ft QAYLERNIIFyYyOS R
stades de décompmition avancés, qui influencent positivement la richesse spécifique des

O2f S2LJI8NBa &l LINRPEefAljdzSas Si OS:z 1jdzSttS |jdsS 4
Certaines pratiques sylvicoles intensives, pratiquées dans les foréts de Hétre sordrdifes aux

coléopteres saproxyliques, car elles ne favorisent pas la présence de bois mort et des arbres
sénescents, porteurs de nombreux midrabitats favorables aux saproxyliques. Les auteurs
LINBEO2yA&aSyid RQIFIdAYSyYyGSNI S é@ZdusdzieS20 Rifectate dled Y 2 NI
conserver des arbres morts de plus de 50 cm de diamétres et a un stade de décomposition avancé.
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Des zones refuges (volume de bois mort supérieur & &®an permettraient aux organismes
saproxyliques de trouver a proximitdinédiate de la zone exploitée, des habitats favorables.

/| 2YYS y2dza @Sy2ya RS S @2ANE LINBYRNB dzyAljdzSYSy
pas pertinent, notamment en zone tempérée. Néanmoins, il ne faut pas supprimer cet indicateur

mais plutdi S O2Y0AYSNI I SO RQlI dziNBa FIF OGSdz2NAXI LISNJ
coléoptéres saproxyliques sous nos latitudes.

Une publication rédigée pard®GE®t al.(2013) tente de déterminer quels autres parameétres que le

volume de bois mort influereraient la richesse spécifique de ces insectes.

Lt&a dziAfAaSyid dzy 2Sdz RS R2yySSa LINRBOSYlyld RQdzy
et de résineux. Les auteurs ne trouvent pas de corrélation positive entre le volume de bois mort et la
richesse spécifique des coléoptéres saproxyliques. Méme en étudiant un sous échantillonnage de

275 placettes ayant un volume de bois mort inférieur & 3lhectare (valeur seuil proposée par
VALLAUR2005), pour favoriser la biodiversité des saproxyliggdsy a f Sa F2NkGa 3ISNBS:
0§SYRIFYyOS aA3ayAFAOIGABS® /Sa NBadzZ G4Frda RSY2yGNB
paramétres pour mesurer la richesse des foréts en insectes saproxyliques.

Il semble que la relation entre la richesse sfigae et la diversité des bois mort (qui comprend des

LI NI} YS§GNBa O2YYS I LKIFIaS RS RSO2YLRAaAAGAZ2YS S |
donne des résultats intéressants, et elle est plus importante pour les foréts de feuillus. Toutefois,
OSGGS NBftFGA2Yy Sad NINBYSyd aArayAFAOoOrGAaAgS t tQ
comme hypothése que la relation entre la richesse des saproxyliques et la diversité des bois morts,
permet une analyse entre les massifs plutdt que pour é&utli massif en luinéme.

9y 02y OfdzaAz2ys Afa LINRPLRAaASY(l y2y LY dzA RQS{GdzRASNJI
se placer dans un contexte plus vaste. Plusieurs études ont démontré une relation positive entre la
diversitélocale en saproxyue et un volume de bois mort a une échelle régionale. Cependant, ces

études ont été faites dans les pays Scandinaves, et nous avons vu que les processus écologiques des
foréts tempérées ne sont pas exactement les mémes que pour les foréts boréales. tén aut

LI N}y YSGNB AYLRNIFYyG aSyofS siGNB f Q2 dzdSNI dzZNB Rdz
qualité du bois mort. Les zones ouvertes permettent un élargissement du spectre alimentaire au sein
RQdzy LJSdzLJ SYSy G F2NBaduldASNMBginlesiMEritakeyad ZourS dell@i®©Sa OK
cycles de développementes larves ont un régime saproxylique, alors que les imagos sont floricoles.

Les précédents indicateurs citésdeissus, permettent de mieux étudier la diversité des coléoptéres
saproxyliquesll semble que certains mictaabitats jouent un rdle important dans la sauvegarde de
ces especes.

BOUGERtald 6 HAMHU 2Yyid SGdzZRAS f QSYLX | OSYSYy(G Rdz 62Aa
dzy S F2Nk G UGSYLISNBS t TS dzhndancé moyedneRalvdfhezSeimbyedn2 eizi R Q'
la richesse cumulée des coléopteres saproxyliques sont plus importantes dans les arbres sur pied

j dzQl dz a2t ® . ASy a2dz@Syidz At yQeé | LIa RS RAFTFSN
ausol,saufdya S OFl&a RSa Eé&f2LKI3ISazx 2dz t QLo2yRIyOS
LISGAGA I NDNB& &ddz2NJ LASR® [ QSiGdzRS YSG Sy | @Fyid | dzs
O2yUASYYSyild dzy y2YONB RQSALI O trasitliftiaentsidy cadxNdiel y & |

S
fQ2y LIdzi G(NRAdz@SNJ Rrya t38a INODNBa | dz a2t LE&a |0
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Les auteurs pensent que les différences de corteges entre les arbres morts sur pied et au sol peuvent

étre dues a des différences envir@mentales. Les arbres morts sur pied possedent des gradients de
micro-habitats plus importants que ceux en contact avec le sol, ce qui peut favoriser une plus grande
diversité des coléoptéres saproxyliques. Il semblerait que le diameétre joue un égalemsiie unon

négligeable. Les arbres de fort diameétre ont une richesse spécifigue moyenne plus importante que
OSdzE RS L) dzd LISGAG RAFYSGNB® ¢2dziS¥2Aa OSi STFSE
démontré sur les épicéas.

En dernier lieupune publication réalisée pardGETet al. (2014) étudie quels sont les parametres

qui influencent la diversité des coléoptéres saproxyliques sur différentes foréts francaises. Ainsi elle
distingue les foréts de plaine (inférieur a 1000 m), de montagnpésur a 1000 m), gérées ou
inexploitées. Elle prend en compte les principales essences des différentes foréts présentées ci
dessus, avec les résineux (sapin, pin), les essences a feuilles caduques (hétre, chéne), et mixtes
(hétraiesapiniére et chénaie gin).

Les parametres favorables aux coléopteres saproxyligues sont les suiyagtence des larges

pieces de bois mort (diamétre supérieur a 40 cm et de longueur supérieur & un metre), présence de
larges bois morts debout et couchés, les gros arbreants (diameétre supérieur a 67,5 cm), présence
RQ2dzOSNIidzZNB & LJ GAl f S -Rabithtd des drbre©vivyngs I(ASnibEe deScavitd, dg@a Y A (
coulée de seve, de champignon et bois mort dans les arbres vivants par hectare.

[ Sa4 NBadzZ GFJaNBFlIf QEOIARSE YR dzy y2YONB Y2eSy RQSa
de feuillus que résineuses ou mixtes. La richesse spécifique est quant a elle comparable entre les
KsiNIASa RS LXIFAySa SG RS Y2ydl 3ySo tduSesyEey o NB  Y:
RS F2Nx Gz YIAa OS y2YONB Sad S L) dza AYLRNIFYD
commun et de Sapin pectiné. La densité des cavités sur les arbres vivants est plus importante dans
fSa T2ySa RS Y2yl d8emdntdrarsyles héfrdies wtFavoriseIiaNdshe ezt
spécifique des coléoptéres saproxyliques.

Pour les hétraies de montagne, il semblerait que les paramétres qui influencent le plus la richesse
spécifique soit la densitde cavités et les gros bois mort duikA SR® 5Fya fSa F2NbsdGda |
ou de Sapin pectiné, les principaux facteurs qui influencent positivement la richesse spécifiqgue des
coléoptéres saproxyliques sont les gros arbres morts sur pied, la présence de cavités et la présence

de champignonsi dzNJ £ S& I NDNBad [ QFo62yRIyOS RSa O2f S2 LJi¢
YAEGS&aE Said AyTFfdsSyO0SS LI NI fF LINBEASYOS RS 0N} yOK

b) Des especesreprésentatives des foréts naturelles

La grande diversité taxonomique desléoptéres saproxyliques (il y aurait environ 2500 espéces
forestieres (MIBERGEFRet al. 2013)) et leurs réles dans la décomposition et le recyclage des
nutriments, en font des espéces importantes dans le cycle de développement des né&tstime

que daxs une forét naturelle, prés du tiedes éléments minérauxetrouvés dans les horizons

superficiels sont issus de la dégradation et de la minéralisation de la matiere organique par les
espéeces saproxyliquesONSSOMt al. 2004 in NAGELEISEa al. 2009).Cependantces especes sont

menacées par certaingsratiquessylvicoles. Le cycle sylvigénétigReQ dzy S F2Nb 0 yQSaid L.
car les arbres sont récoltés bien avant la phase de vieillissemenivant ces organismes de la

présence de bois morgt de micro-habitats nécessaires @urs développementsAinsi dans une
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F2Ns 0 3ISNBS: Sa O0eoftSa aetg@gaoz2tSa azyid O2daNBZ

t
fQloasSyO0S RQAYGISNIDSY (A 2y a-saginprel(@e®4). RIya 8 OF & F

Malgré leurimportancedans le bon fonctionnement des écosystémes forestisesiles 7 espéces de
02t S2LIISNBa al LINPEef AljdzSa LR&a&sSRSyYyld dzy adl Gdzi R
DirectiveHabitats Faune Flore de 1992)

Rosalia alpina
Osmoderma eremita
Limoniscus violaceus
Lucanus cervus
Cerambyx cerdo

Stephanopachys linearis
Stephanopachys substriatus
Phryganophilus ruficollis
Rysodes sulcatus

= =4 —a —a A
= =4 -4 A

Ces insectes vont donc dépendre de plusieurs facteurs tels que les-migitats des arbres, les
S&dLB 0O0Sa ljdza 0O2YLIRaSyd f &tionodd bdis mo Neli iametreJeli G RS
L2aAGA2YyYySYSy (i Ré(drpied arShandellé® Suset)S f QI ND

Dans sa thése sur les coléopteres saproxyliques et la valeur biologique des fetéss,E82001)

LINR L2 AaS dzyS fAa0S RQS dblaadd&eurs @edeadmdie ded porésy Ble Sl y i
renseigne dans quelslyS$&d8 RS YAt ASdzE 2y LISdzi NByO2y i NBN 0S4
habitats, la biologie de la larve, et propose des méthodes pour les inventorier. Dans notre cas, nous

I g2ya SEGNIAG RS OSGGS tA&adsS f Seumbntmgdard) SomaipdzS f Q3
dans lequel se trouve la RNR des jasseries de Colleigne. Aprés extraction, la liste comprend 132
espéces au lieu des 300 initialBRUSTER001)

Il attribue également des indices pour chacune des espéges Q L Yy R for@tionnétrient de la
saproxylation (If) et « QLY RA OS RS LILADRADY A YOULIFE ASBSY dzy AYRAOS
écologiques des espéces et varie derix 0 f QS a Lds afoxyiqu& asn Lot QSaLis O0S Sa
SEAISIY:{dS Si RSLSYR RS fI LINBAaSyIpBadur Oriedaledt58 SalL
LI ONRY2YALES Sy F2yOiAz2y RS 1 RAZGNAOGZOBA YIS BS2 !
probablemen absente de la zone étudiée) adqq 6 f QSaLIB OS Said O2yaAiARSNBS
localisée dans moins de cing stations, ou un seul département en Fi@R3TEROOL).

Lt Sad S3rtSYSyid LRaaiofS RQIRRAGApYeY fridsenesSa A YR
dans un inventaire. On peut ainsi distinguer deux catégofies «déterminantes avec critéres si If

+ |p supérieur a trois, et @éterminantes strictes si If + Ip supérieur a IRRUSTER004in DODELIN

2009)

Nous avonscherché & ompléter la liste donty 2 dzi RA &L az2yax t € QFARS RQ
groupe de travail sur les coléoptéres BlP E& f A lj dzSa RQ! fdfySY IH{IyaSiES IR QB
indicatrices des foréts pouvant accomplir entieremésuirs cycles sylvigénétiqgueslle comporte

115 espéces (MLLEFRt al. 2005). Néanmoinst Qdzi Af Aal GA2y RS OSdGaGS tAads
région géographique pour laquelle elle 88 Sl o6t A S o! LX AYIWV2ViSB> 1 2Oy G
Par conséquent, nous avons décidé de neytdiser cette liste.
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c) Une faible richesse spécifigue dans la Réserve mais non dénuée
AGET Oi 080

IQAY @Sy Gl ANB NBODELNEGNcéU total densept éshedebrésentes dans la liste
établiepar BRUSTES Y H n 1 m ®Anipddus 2@hragidniiPlaB&@rus capregaDrchesia fasciata,
Orchesia minor, Xylita lividet Thymalus limbatussoit 9,09 % des espéces inventoriées. A noter
li d2fxhesia fasciatast considéré par BUSTEComme étant caractéristique des plaines tandis que
DODELINa considérecomme caractéristique de montagne. Ces espéces ont des intfiges varient

de deux a trois, et un lgui varie également de deux a troisRBSTER001; DODELIN20(9).

'yS y23GS8S RS RSdzE LI2dzNJ f QLT AYRALjdzS 1jdz§ f Q5413 OF
YAfASdz RS OAS ysSOSaaAidsS dzyS Ff GSNI A2y LINBIf I of ¢
iNBa SEAISIHYGES Si Said mPists)fey BoSndad@ (chininpigBoas lignicdlds, 0Sa 2

cavités, gros bois morts en fin de stade de saproxylatidmpedus erythrogonu®rchesia minoet

Thymalus limbatusnt un «If » de trois. Au stade larvaire, la premiére espéce est considérée comme

étant unprédateur et les deux autres comme étant des mycétophages $8E2001).

LyS y23GS RS RIBIZXEIYREMNS f IQdey RADSa 1LI8 0SS Sad LISdz 62y
2dz £t 20 tAaSS SiG Fo2yRFEYyGSd t 2dzNJ dzyeSet eftdotafiséeR S (i NP
Ampedus erythrogonust Xylita lividaont un Ipde trois (RRUSTEROOL).

En utilisant la combinaison des indices If et Ip, les espéces déterminantes stricteAnspatius
erythrogonus Orchesia fasciataThymalus limbatugt Xylita livida, tandis que les déterminantes

avec critéeres sonbiacanthous undulatysOrchesia mingrPlatycerus capreat Tetratoma ancora

Diacanthous undulatuy/ QS &G LJ & LINBa Sy (i SRURBTEENR001. Dan$ soriigiu8e S G o €
de 2008, DELINa réaliséune notation qui se base sur la méthode décrite paRUBTE[dans sa

these de 200 OS ljdzA LISNX SO RQI 02 drOSTERDOL; DoRELINDOGL G A £ LI d

hy | R2y O Fdz G201t KdA G S&aLBs O0Sa | dzSsoittlfs5 9o deJS dzi |
la richesse spécifique inventoriée dans MRRdes jasseries de Colleig@ette étude met en avant la

faible production de bois mort et les conditions climatiqgues qui influenceraient négativement la
diversité des coléopteres saproxyliqudbk.ressort également que la formation agus sylvatica
posséderaitt St 2 y I fs fimie DakzialitéLa présence d€otasteruncipes espéce spécialiste

des écorces dé-agus sylvaticde conforte dans cette hypothése. Il suppose que la sapiniéte e
RSAGAYSS t S@2tdzSNJ RIFya S GSyvyLla Sid [jdQSttS &as
AYFS2RSA LJdzA &4 &4 SODELINO®OSY & QSELINAYSNI 65

d) Moyens U i AOOOA A1l GOOOA cesbtofdapteres OOAE A
saproxyliques
i) Les objectifs a atteindre

Surlelongi SNXYS> t Q202SOGAT Rdz / 9bw! GoENNS RSH O Y ®IX IS (S0l
de la liste congue parfRUJSTEL S / 9 bw! RA&LIRZAS RQdzyS o6l &S RS (N} @
résultatsdesfutursinventaire€ RS LINBéCologidhidNded f@&gsidé la RNR.
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5l ya dzy LINSYASNI SyLlAazI fQdzy RSa 202SO0GAFa RS Y2
devront étre privilégiés Cette priorisation des enjeux est mettre en lien avec la naturalité des

foréts. Le rendu final es fera sous forme de cartographie avec au préalable, une saisie des
informations sous logiciel de SIG.

i) Des méthodes plus ou moins efficaces

l dz @dz RSa RAFFSNByYyi(diSa NBO2YYlIYyRIFIGA2ya 1jdzS tQ2y
partie 1.b), ilest nécessaire de prenden compteR QI dzi N3 & LJ NI Y§({iNBa |JjdzS €S
pour étudier les communautés deléoptéres saproxyliqgued/oici une liste des parameétres qui
ressortent le plus souvent dans les différents articles universitaires

releverla présence des cavités dans les arbres vivants
releverla présence de branches morte dans le houppier
calculer le volume de bois mort au sol par hectare
déterminer le stade de décomposition du bois mort
relever la richesse spécifique du bois mort

releverle nombre par hectare de bois mort sur pied
calculer & distance la plus proche avec une ancienne forét

= =4 -4 —a -—a -8 -

Dans la liste des Qoléopteres saproxyliques bioindicateurs de Ualié des foréts en Francesort
indiquésRSa YSUGK2RSa R efficdcd® PofirictudieNtes irBagrd BEAEL001). Sur
notre liste comportant les espéces montagnardes, voici les méthodes les plus:citées

Richesse spécifique potentielle d'espéces de coléoptéres
saproxyliques en fonction des différentes méthodes
d'échantillonnage
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Figure3: Efficience des méthodes d'échantillonnage
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/'S 3ANI LIKAIdzS LISNX¥YSG RS @A agdeiddiverd eidettrededeceripie K2 RS a
LI dz& 3INJ yR ys2tYIoNNBA 2RIGCHAE LIBOSOA aA0Af AGSY £Sa YSUK2F
dzy ANI YR y2YONB RQSaLI OS afficidéds ¢guF ¢ NApBigizdld £+ OA Y0 y Q2

Cette liste peutdansle futy2 NA SY G SNJ £ Sa YSGK2RSa RQAYy@Syidl ANB L
coléoptéeressaproxyliqguesde la RNRVoici une description succincte de ces différentes méthodes
(BRUSTEROO1):

f latechnj dzS RS f QSO2NIel 3S LISN¥YSiG RQSGdzRASNI RANBOI

1 le battageest une technique relativement courante, il faut battre les différents supports sur
f SaljdzSta 2y LISdzi NBYyO2y(iNBNI RSa O2f S2uhlis NBa
drap

1 IQ206aSNBIFGA2Yy Sy 23S 2dz Rlya S YAtASdz K&GS
f QAYaSOisS oLRaara@nst Sis t RSElNG DAyt & ddi I6BNE § 1

f £t QStS@F3IS O2yaraidsS t Sy TSNYSMatSNID SipicH desSRISYNA
imagos

1 la technique du piege est relativement classique, il faut utiliser des pieges attrafitifs
RQIFIGGANBNI £ Sa AyasSoiusSa

1 les méthodes sur fleurs», «sur bois coupés et «sur bois héte» indique les milieux
souventfréquentéspar lesimagos

w

Pour mieux étudier ces insectes, il serait intéressant dans les années a venir de combiner plusieurs
YSGK2RSa RQAYGSyGlFrANBXYX | FAY RS LJ2aaSRSNI S L c
saproxyliqgues de la RNR. Il semble geg téchniques dQ S O 2 NdmlbaitdgE, de piégeage et
RQAYALISOUGAZ2Y Rdz YA ASdzperRétey @A RQRB G StyaNa LEOS S BK |
suffisamment représentatif des communautés des coléoptéres saproxyliques.
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[I1éme partie : deux approches pour étudier les forétsle la réserve

1) Les objectifs a atteindre

Les principaux objectifs de mon stage sont

1 améliorer les connaissances des habitats forestiers (localisation géographique des espéces
patrimoniales ou des différents habitats). Les résultats seront présentésfaons de liste
RQSalL}dO0OSaxr dzy NI GilF OKSYSyid RSa RAFFSNByidiSa ¢
NBFHfAalGA2Y RQdzyS OF NI 23aNFLKAS RSa&a KFIoAlGldao

9 étudier la naturalité des foréts au travers de données dendrométriques, de structure des
peuplements foresers, des volumes de bois mort (sur pied et au sol).

1 en fonction des résultats précédents, définir des zones prioritaires pour inventorier les
coléopteres saproxyliques de la RNR, ce qui permettra a terme de mettre en place un suivi
de ces especes.

Les dfférents protocoles doivent permettre de répondre a ces obijectifs, et sont présentés dans les
paragraphes eilessous.

2) LespOl OT AT1 AO Adi OOAAO
ay, 6i OOAA AA 1T A Oici OAOETT #& OAOOET OA
i) Phase préparatoire

Dans un premier temps il est nécessaire de faire unelgmélisation des zones forestiéres afin
ROARSYGAFTASNI RSa T2ySa LRdz&Fyd FoNRAGSNI RSa @S3Si
RQLYFT2NXYI GA2Y DS23INI LKAIdZS o6{LDUOX y2dza | d2ya (S
cartographie initia la plus précise possihle

1 la pente: ce critére a été découpé en trois catégories a savoir
0 douce: pente de 620°
0 moyenne: pente de 2340°
o forte: pente de 41° et plus

1 IQSE LI & Arilakeyy’ AYl S2NRDA (RSRdz (b9 audeg Rdz { dzZR SiG RS

1 Lefacies de la végétationle faciés combine une ortophotographie de 2013 et une image
AYFNI NRPdzAS RS Hnamnd® [ Q2 0 o8veriesy fce Dt des BGes A & ONR
phases en colonisation par les ligneux) des zorfesméesn 0 2 dz fv&uhe/coriruige S
aLI GAFES RS& fAIySdzE &dzNJ dzyS 12yS R2yySSouvo
zones ou les résineux et/ou les feuillus sont prédominants, et seront identifiées par un
polygone distinct.

1 1QSGl 3SYSy (i R:%esfelilpogriEtiBgudr iks\étages de végétation proviennent
du«DdzA RS RQARSYGATAONGA2Yy REEBAMS 8.2014).04RNRA Rdz
se situe a une altitude comprise entre 1200 et 1634 métres. On peut donc trouver un étage
montagnard supérieu (1200/1300 m¢ 1400/1500 m) et un étage subalpin inférieur
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(1400/1500 m¢ MmcankMTAn YO® ! FAY RQSGAGSNI dzyS 02Y
LINBf 20FfAalFdA2yE Af | SGS RSOARS RQSYLX 28&SNJ f
distinguer. Bien que discutable,ce choix de limitepermettra de représenter des zones
potentiellement subalpines sur le versant sud de la Résemte ainsi de comparer les
résultats avec la cartographie réaliséeup le site Natura 2000 I  LINBaSy OS RQdzy
montagnard moyen est envisageable (900/1000 ¢n1200/1300 m) sur la RNR. Mais en
prenant les limites basses (9QaL200 m), sew une trés faible superficie (moins de 1,5 ha)
LR dz2NNJI AG sGNB O2yaARSNBS 02YYS sSilyld RS Qs
doncO2yaARSNBS O2YYS FlLA&lyd LINIAS RS tfQsSidl3as

Cette étape apermi¥ ONBSNJ dzy (G201 f RS o1 LRfeaA2ySa adzNJ f ¢
surface totale de 105,3 hectares, mais certaines zonedopadisées ne peuvent pas fai®2 6 2SS G RS
relevés phytosociologiques. En effé¢ périmetre nord de la RNR comprend de faibles surfaces
boisées. Certaines zones identifiées commferestieres» dans le norebst, correspondent a des
fAaAA8NBa Sl yS az2yid R2y poinlLde siue Pobstiquel e? physianoniicqier 2 38 y S
pouruneforétb Lf yQSaid LI a Sygral3aSIroftS RS FFANB RSa N
foréts. Toutefoist I LISNI S RQAYTF2NXNIF A2y Sad YAySdaNBE OF N O
surface {,77 hectares).

NéanmoinsA t S&d ySOSaalANB RS FFANB dzyS LINBYASNBE OA:
LIK@aAz2y2YAljdzS SG FEt2NRAGAIdzS RSa LkRfedz2zySa ONBSa

En paralléle, une fiche de relevé phytosocidldgdzS | SGS NBFfAaSS Si aQl LIk
par CELASSUR015).

i) Rappels sur la phytosociologie sigmatiste

Le premier objectif de la phytosociologie est © S dzRS RS&a O2YYdzyl dziSa @S3S
floristiqgue, écologique, dynamique, afologique et historigue> (GJINOCHEEt al. 1954 in ROYER

2009). Au cours de cette étude, nous utiliserons la méthode de phytosociologie sigmatiste. La
NBIFfAAFIOGA2Y RQdzy NBfS@OS LIKe(d2a20A2f 2 DNVEROD;, NB LI2 & S
DELASSUX)15):

9 délimitation des formations végétales afin de réaliser des relevés homog&oes cela, il
faut se baser sur la composition floristique et la structure de la formation végétale. Il est
AYLISNI AT RQSOAGSNI fSa RSy S8aI1RSOSEHA ARGINBENS &
végétales.

1 la surface du relevé ou aire minimale, doit étre suffisamment importante pour que le cortege
RQOS&L8OSa aa20AS t fF F2NXYIGA2Yy @S3salrtS L
une surface awlela de laquél S S y2YoNBE RQS&aL}B 0O0Sa yQldaAYSy
existe différents ordres de grandeur en fonction des milieux, dont voici les chiffres pour les
zones forestieres

o Forét: 300800 m2

1 la forme du relevé peut étre adaptée en fonction des formasiovégétales. Stlle est
adzZFFAal YYSY(d 3INFYRS 06a&dz2NFIF OS &adzZLISNASAZNE t fQ
en forme de carré, ou circulaire. Si on est face a des formations fragmentaires (dont les
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adzNF I OSa az2yid Ay TS NpehtdesliSei plusieufs f2leveNaB additioghany | £ S 0 :
f Sa adzaNFIFOS&a LJR2dzNJ I 62dziANI £ dzy NBf S@PS K2Y238§ )

i), A DI AT Ad7 AEAT OEI 1111 ACA

Afin de mieux appréhender les variations écologiques de ces foréts, un maximum deleirds de

@SASUGlI GA2ya LI N LItfte3az2yS aSNI NBFfAASD [ QSYLX I (
RQK2Y23SYSAGS &ailNHzOGdzNI £ Sz SO2t23AljdzSx Si& RS 02
polygone devra étre adapté en fonction de leurs surfadest polygone, un maximum de cing

SYLX I OSYSyia aSNRByd OK2AaAa LIdz2NJ FIANS RSa NBf S|
aa f Sa O2yRAGAZY A RQK2Y23aSYSAGS aidNUzOGdzNI f Sa
phytosociologique sera effectué. Bale cas contrairglusieurs relevépourront étreréalisés

La réalisation de plusieurs relevés de végétation par polygone permettra de mieux caractériser et

0N} RdZANB fSa O NARIFGAZ2ya SO2f23AljdzSa | diSiestd®@2y LIS d
Colleigne.

t 2dzNJ (2dziSa tSa SaLklsoSa Ayg@dSyd2NK@hange. BYERIzZA  dzi A
(2009) la définit comme le 2 YONBE RQAYRA@GARdIzA LI NJ dzyAGS RS
NBO2dz@NBYSyYy(d G201t RS aréeApfdreatiGniplr dmité de Surfdceddfudidadsl®® S O 2 )
la partie aérienne de tous les individus)Cette échelle varie de

: recouvrement compris entre 7500 % de la surface totale

: recouvrement compris entre 505 % de la surface totale

: recouvrementompris entre 250 % de la surface totale

: recouvrement comprise entre-85 % de la surface totale

: recouvrement inférieur a 5% de la surface totale, ou la plante est abondante mais dont le
recouvrement est trés faible

+: espece peu abondante doh recouvrement est trés faible

9 r:espéce tres rare

1 i:espece représentée par un individu isolé

= =4 -4 —a -
P N W s~ O

E ]

b2dza dziAf AASNRBY&d S3IFtSYSyd ¢85 O028FFAOASYd RS 4:
SaLIBOS oAf aQlIA0 Rdz NBINRPAABNMSYE AYWEYKH 2 NRSGED A
GFNRAF A2y asr (OEROSE S O NRS RS ow

: peuplements trés denses

. petites colonies

. groupes étendus

: groupes restreints ou touffes
: individus isolés

= =4 —a —a -2
R N W b~ O

5Qdzy LIRAYyld RS @dzS Lddik [a AlifpdeSan des ndivialds,Gkrh éxprimd deSa S i
maniere suivante (BULLE2014):

f Dispersion aléatoire«O2 STTFAOASY (G RS &a20Al 0Af-HdnmPandeRSY G A ]
(non indiqué alors pour + et »)
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f Dispersion agrégée« coefficient desociabilitéd dzLJS NA S dzNJ t @Snirdmice» R Ql 6 2 Y R

La détermination des espéces a été effeetué f QI A RFfore R@estire Frapcaiseguide
écologique illustré tome 2 montagnes (RAMEAJ et al. 1993) et de lora Gallica (TISONet al.
2014) La nomenclature des espéces inventoriées suit le référemsigdbnomique TAXREFF v.7
(Collectif, 2013).

iv) Analyse des résultats

Les relevés ont été analysés avec le logiciel de statistifae Rnoyende « AassificationAscendante

Hiérachique» (CAHRet R QAnalyseFactorielle desCorrespondances (AFGP [ QI y I f @ &S LJ2 NI ¢
coefficientde présence absence des espeddn relevé phytosociologique en forét décompose le

milieu en quatre grandes catégorie$a stratearborée, arborescente, herbacée et muscinale. Au
Y2YSyid RS f QlF yI f 8eiaSimplifi€eSeii rarkenéR A dné atrft©unikjuBahs le cas

des essences forestiefedes semisprésens R ya 1 aidNIiS KSNbBIOSS yQ2,)
f QSaaSyOfseSadans Bng@re stratkd t | NJ RSTlL dziz £S O02STFAOASY
8 LXdza StS0S RS fQdyS RSa | debsdeNd forasliongRENAIX S S

com. pers.)Les espéces observées une seule fois ont été conservées quéep@remiérephases
des analyses, puiséliminées du jeu de donnéed.es tableaux phytosociologiques ont été
diagonalisés manuellement sous tableur Excel ©.

I f QKSdzNB | O0dzSt S S GSNNAG2ANBE RS fsynopsibw RSa
des groupements végétaux régional. Il est nécessaire de combiner plusieurs documents pour
parvenirarattacher les relevés a un référentiglotamment du Prodrome des végétations de France
(BARDATetalH nnn 03X Rdz DdzA RS R atori® Syndrd duMagdsificerraiHERASE @S 3 S
et al.2014), du Synopsis commenté des groupements végétaux de la Bourgogne et de la Champagne
Ardenne (RYERet al. 2006), et de facon plus marginale le Synopsis commenté des groupements
végétaux de la Francheonté (FERRE2t al. 2011) Pour les hétraies et hétraiesapinieres, il sera

également proposé a titre provisoire, une cléisation des syntaxons observéaivant la probable

déclinaison dWProdrome des Végétations de France (P\de8Querco roboris Fagetea sylvaticae

/| SGGS RSOfAYylIA&dz2y aQlrhiladtizieShoudeteslvégeiationd Fo@Sigieés du NI A Of
Massif centralRENAUXet al. 2015) Les auteurproposent de replacer ces associations (issues de la

classe deQuerco roboris Fageteasylvaticaé en accord avec lprobabledéclinaisordu PVF2

by, 6i OOAA AA 1T A 1TAOOOAI EOi AAO &I 0800
i) Phase préparatoire

En fonction de la carte de piécalisation des zones pifférestiéres et forestiéres (réalisées pour
f QSOKIF yGAf 2y Yyl 38 inleiarel sicthadiqua et rais\ dp gscé. Dne maille de
points a été positionn€, avec un espacement dBD0 metres entre chaque point. Ces derniers

YLt a4 @bies Jlba AdeQpseudoplatanysBetula pubescensCorylus avenellaFagus sylvaticaPinus
sylvestrisPopulus tremulaSalix auritaSorbus aucupariat Sorbusaria.
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représentent lescentrtdi S& RS & LJX I OSIideBAIZNNOR Y S K IG O dzBE dPRQS y i NX

20Y8§ GNBA RS Nleéz2y RSETAYAUGS I &dzNEddd R256600ApGSy G Al
placette.

Certaines placettes ont été supprimées de la couche, car elles se situent dans des Guverses»,

proches des lisiéres, ou situées sur des dnenforestiers. Cela représente un total de 22 placettes
RQAYGSYyiGlANBad /Sa adzZINBaaArzya LISNXYSGIONRBYG RQ
données. Au total, il y a 79 placettes, pour une surface totale d&/89mz2, soit prés de 10 hectares.
LaLISNA2RS RS NBf S@®S RSa R2yySSa aQSiltS Rdz Y2A& F
/ SGGS LKFaAS LINBLINFYG2ANBE aQl 002YLI IySNI RQdzyS LI
f QSYLX I OSYSyid RSa L)X IFOSGGiSa 6O0OSNIIFAYySa tphdzdSy i s
nécessaire pour la partie nord de la RNR ou les boisements sont trés morcelés. Cette premiere visite
LISNYSGGNF RQSAGAYSNIES (SYLlA ysOSaal ANB LJ2dzNJ Ay«
LINEG202fS RQSGdAzRS

i) , A POl OT AT T A aBi AEAT OET 1111

0° Lf &aQl LJIJzA § & dzNJ fBvaluadNR G 5§ NB
RS fQSiGld RS O2y & Sahimatsi A2y
forestiers et écecomplexes alluviaux (MARGUIER
et al.2013) réalisé par le réseau Résexrvaturelles
de Francelui-méme basé sur le Protocole de Suivi
Dendrométrique des RéservEsarestiéres (PSDBRF
Certains aspects du protocole PSDRF ont été
néanmoins simplifiés. Des paramétres non pris en
compte dans ces deux protocoles ont été intégrés,
o0qQSaid tS OFa RS -habitatsléBsa Sy OS
RAFFSNEBydGa AyRAOSazzER a2y
Biodiversité Ponctuelle (IBP)), ou des dégats
200l aA2yySa |dz a2f O6Aaadz Rdz
des habitats forestiers deARNINOH n n¢p0 @ L & Q
des perturbations hydrologiques, des dégats causés
Figure4 : Schema d'une placette d'inventaire de gy, sol, les atteintes sanitaires sur les e sc

naturalite GeLAljdSs RS tQKlIoAGHGE €84

sauvages, la surfréquentation humaine, ou encore les incendies. Des paramétres descriptifs de la
placette seront relevés, tehjue le recouvrement total (et en fonction des principales strates), le type
RAKdza s I LISyiGaSs t QSELRaAGA2Y SiG 1 LINRTF2YyRSdzNI |

a
Nord R

Transect| 1 (20 m)

Centre de | placette

® PSDRF ce protocole a été développé par plusieurs organismes (ENGREF, RNF, ONF, IRSTEA et IFN) afin
RQSGdZRASNI RSa LISdAJ SYSyida F2NBAGASNES Sd RS O2yylniN

miseenpl®S RQdzy NB&SlIdz RS LI I OSGiSa LISN¥YFySyiaSao
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(1) Les relevés dendrométriques

Il sera indiqgué dans quel type de peuplement se situe la placette (taillis ou futaie). Les relevés
dendrométriques seront mesurés au travers delaface terrier€6 D0 | S0 f QL ARS RQdz

Lt FOSGGSs 84 Sy F2yOdizy RSa LINAYOALI 83 Ofl aas:
RQdzy O 2e¥tiedlad,30Tm2tre de hauteur

Petit bois: 17,5 <D < 27,5cm
Bois moyen 27,5 <D <47,5cm
Grosbois: 47,5 <D < 67,5cm
Tres gros boisD > 67,5 cm

= =4 —a -

Concernant les perches (7,5 < D < 17,5 cm), elles seront comptabilisées dans un rayon de 10 metres a

LI NIANJ Rdz OSYyiNB RS fF LI OSGGSD [ NBISYSNI GA?Z2
placette, il faudra noter si elle est présente ou absente.

/] S& R2yySSa LISNYSiGaNRyid RS O02yylniNB S @2f dzyS
formule suivante (CRREmousin, 201)w a @ O "Q 'O avec G = surface terrierd =

coefficient de forme qui est de 0,5 pour les résineux et 0,7 pour les fepititls = hauteur moyenne

SYy YSUNB® /SGGS RSNYASNB YSadzaNB aSNtheréhaiiAYSS t f

(2) L& i O O Adis moid

Le bois mort sur pied sera inventdret discriminé en deux catégories de diamétempris entre

17,5 et 27,5 cm et supérieur 2 27,5cm. Pourdela T dzZRNF Y SadzNBNJ £ S RAI YS§
forestier a 1,30 m de hauteur. Ne sera comptabilisé que le bois mort sur pied de pludOde He

Kl dzli SdzNX t 2dzNJ 0Sa RSdzE OF iS3aA2NASaAzx f QAy DSy idl ANB

le type de bois mort
aQAf aQF3IAG RS NBaAYSdzE 2dz RS FSdzit f dza
le diameétre (en cm)
la hauteur (en m)
le stade de décomposition de pourriture du bois selon cing catégories
1. Dur ou non altéré
Pourriture < ¥ du diamétre
Pourriture entre ¥4 et % du diameétre
Pourriture entre % et % du diamétre
Pourriture supérieure a %

= =4 —a A A

arwDN

Ces différents paramétres perme2try & RS Y S&dzZNBNJ £ S @2t dzyS RS 02Aa
formules suivantes @SSet al. 2013):

07
—~
Q)¢
o

®Surface terriere «2y  F LILISE £ S adaNFI OS GSNNASNB RQdzy | NbBN
AdzNF I OS GSNNASNBE RQdzy LISdzL) SYSyd o6DO X f lcompoBents
dzy KSOGIFINB® S5SNNASNBE fF RSTAYAGA2Y RS adaNFIFOS S
concurrence entre les arbres.(Société forestiee de Franch€€omté, 2006 CRP#Pays de la Loir€010.
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1 pour les feuillus w & — Oy "O avec f = coefficient de forme qui est de 0,7
pour les feuillus D = diamétre a 1,30 m de hauteud = fauteur en métre.

1 pour les résineuxw & — (O O - O  "Oavec f = coefficient
de forme qui est de 0,5 pour les résinel® = diamétre a 1,30 m de hauteud = hauteur en
meétre.

Le bois mort au sol sera également discrimémédeux catégories de diamétre, a savoir entre 7,5 et
27,5 cm de diameétre et pour un diameétre de 27,5 cm et plus.
t 2dzNJ £ LINBYASNBE OF(GS3aA2NAS:T fI NBOKSNOKS RS 024
longueur de 20 m (soit 60 m par placett€es derniers (numérotés de un a trois) sont positionnés au
nord, a 120° et & 240°. Ne seront comptabilisés que le bois mort qui intercepte les transects. Il faudra
alors indiquer dans la fiche de relevé
1 le numéro du transect
le type de bois mort (chalsli volis, banche)
aQAf aQF3IAG RS NBaAAYSdzE 2dz RS FSdzaffdzazr ar f1
le diamétre médian (en cm)
la longueur (en m)
1 le stade de décomposition (voir@dessus)

= =4 —a A

Le bois mort au sol de plus de 27,5 cm de diamétresed Y 3SY 12 NAS & dzNJ £ QSyaSyo
OFra RS F2NIS RSONRA&AlIYyOS y2y fAYSFANB Rdz RAI Y§
Sy LX) dzaASdzZNBR (NRye2yad /St LSNYSG RQSaAGAYSNI LI d
sol es inventorié, il faudra lui attribuer un numéro, car ce dernier peut étre présent dans plusieurs
catégories a la fois.

Le volume de bois mort au sol sera calculé avec la formule suivante (Société forestiére de-Franche
Comté, 2006). w & “ O avec r = rayon médian en metre et | = longueur du billon en
meétre.

(3) L6 i O Ged Wicrdihabitats

Il faudra relever la présence des midfd- 0 A G G& | dz aSAYy RS I LI I OSGuG:¢
compte dans le protocole développé parARGUIERt al. 2013 Nous nous sommes appuyés sur le

facteur «Arbres vivants porteurs de mictmbitatsn RS @St 2 LIJS L2 dz2NJ f QAYRAOS
catégories décrites (cavités de pics, champignons polypores, bois morts dans le houppier, ect.), il
faudra comptabiliser§ y 2 Y6 NB R QI ND NEabitatdadpl&eublIUR SbrepauOat®

compté plusieurs foisi ce dernier est porteur de plusieurs midrabitats.Les micrehabitats seront

étudiés au travers de Modéles Linéaires Généra(i&éd). lIs doivent permétNBE R QS E LI A lj dzS
densité en micrehabitats en fonction des parameétres environnementaux. Voici la version théorique

de ce GLM

G Qa & OLOG 0GIadh i ¢ AWMA G OQe O MM N & QEOF BN 0 Q
HQE O@bN & | QNS THOG Q QimE Qi & &
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i) , 8AT Al UOA AAO 0Oi 601 OAOO
Il est préconisé par MRGUIERt al. (2013) de restituer les données sous forme de deux types de
graphiques «adars». Le premier pour évaér la fonctionnalité et les altérains de la réserve, et le
secondSaid NBIfAAS LI NJ (& LIS, ilRS Kdssibk dd faire G antlyzS dlusb S y Y
poussées pour chaque indicateur. Cela permet de pouvoir faisecdmparaisons entre placettes
b £t QSOKSttS Rdz aAGSyY Sy dziAfAaalyd RANBOGSYSyd f
pour le volume de bois mort). Une analyse plus poussée de ces données pourrait permettre de
f20FfAaSN) £tSa T2ySa t SyggdeB REz BRywiswE SRSy D@
habitat de la réserve. Les données seront traitées avec les logiciels Excel ® et R ®.
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I\VVéme partie : Analyses et interprétations des résultats

1) Des communautes forestieres diversifiees

a) Les principaux groupements fore stiers mis en avant par la
classification ascendante hiérarchique

5Fya dzy LINBYASNI GSYLKAZI ('aRNIFY G223 I RS R Saidepd P Fa ST
dégager les principaux ensembles des ététions forestiereso f QS Y LI | OSYSy & RS& |
disponible en annexe, vaire)i) et ii) Emplacement des relevés de végétatip®8-99), au moyen

RQdzyS /!'I1 | @SSO tI YSGK2RS RS 2 NR® /S(idGS YSUiK2RS
sein des groupements. Le logicrecherche les groupes de relevés dont le rapprochement diminue

au maximum les distances. Elle tend a produire des dendrogrammes avec des groupes e taille
similairess(CBNC/ = HAngO® WQIFA OK2AaA R-8deiONSt ALI2SHNDIEE SBS yGi2 S
des analysesar ils permetteninottamentRS & QI ¥ T NI Yy §KidullleRIS ddcau@getaS i
étéréalised QFr ARS Rdz RAIFINI YYRSRDAPENDASS D LAB&SF (0 5B LIDD
repérés par desercles dans le graphique.

Inertie du dendrogramme

16

14
I

12

10

inertie[1:160]

T T T T
0 50 100 150

Figure5 : Inertie du dendrogramme issue de I'ensemble des relevés phytosociologiques

Cidessous est repeenté le dendrogramme de la CAHe premier niveau de découpage est
représenté par les catégorieske, et « B», lesecond par les catégorieshko, «. § et «. Lkt

"Trois relevés margaux de tourbiéres ne sont pas intégrés dans les analyses statistiques. Les résultats seront
néanmoins évoqués dans la partiénéerprétation des résultats.
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enfin, le troisieme niveau par les catégorieA®, «. 8 «. QR bt «. QX ®ans un souci de
lisibilité et du fait de la grande hétérogénéité du jeu de données (qui comprend plusieurs végetati
F2NBaAaGASNBaos | dzOdzy | dziNB &l dzi RQAYSNIAS yQl SiS

Classification ascendante hiérarchique
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Figure6 : CAH de I'ensemble des relevés phytosociologiques
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Dans un premier temps, la CAH permet de distingleerx grands types de végétations (group& x

et «B»). Une analyse succincte des données écologiques et stationnelles issues des fiches de terrain,
permet de déterminer que le regroupementio correspond a des boulaies hygrophises tourbe.

A ceniveau de subdivision, on ne peut retirer aucune information du groupe»«qui peut étre

divisé en deux sougroupes: «. fet«. Q. R est constitué des boulaies, qui sont globalement
moins engorgeé en eau et moins tourbeuses que celles dupgra ». On peut donc les qualifier de
boulaies a tendances mésophiles a mésohygrophiles. La subdivisiGh®groupe quant a elle les
relevés réalisés dans les hétraies sapiniéres et les hétraies. La CAH détecte dans la subdi@s{on «

un groupanent «. Q) fui contient des relevés dans des hétraies sapiniéres a tendance hygrophile,
car réalisés en bordure de ruisseau.
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b) Etude plus fine des foréts par analyses factorielles des
correspondances

Suite a la création de ces groupements, le jeu dendes a été scindé en deux sgasx de données

FFAY RQ200GSYANI dzyS Iyl feasS LJdza FAYS RS&a 3INRAzZLISY
RS O0Sa IlylteaSaz tSa GlotSldzE LKeG2820A2f 234l dzS
diagonalisé, qui sont disponibles en annexes (voif)i)a iii) Tableaux phytosociologigues
diagonalisé9.100106)> [ S& ' C/ 2y i SGS LINBFTSNBSa LdE /'!'1 OF
alafoislesy dzySNBPa RQAY@GSYyidlFANBE SG tSa SaLlsoSa ljdza €S
espéeces inventoriées une fois ont été volontairement écartées des jeux de données, afin de
YAYAYAASNI dzyS GNRLI F2NIS RAFTFSNBYOAILFGAZ2Y LI N f Q!

i) Analyse des formations a Bouleau pubescent

1)) 1 OAODPOiI OAOET T O AAO AGAO AA 146! &#

Inertie des 15 premiers axes de I'AFC des boulaies et pourcentage de l'inel
du nuage exprimé par les axes

0,35 0,90
0,31
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Figure7 : Graphique de'inertie des axes de I'AFC destilaies
[ QSEGNI OGAz2y RS 0Sa& R2iefiadudi (S duliogidieblRi®@ 2% cad@ibutioh T2 y (
de daque axe est relativement importante, et on peut observer une décroissance réguliére des

valeurs propres. Le nuage est projeté sur 27 dimensions et les 11 premiers axes permettent
RQSELJX AljdzSNJ LX dza RS 711 22 RS tQAYSNIAS G2Gl1tSo

La figure cilessous présente I LINR2SOGA2y RSa FESa m SG w RS tQ
Bouleaupubescent des groupesA«» et «. £ mis en évidence par la CAH. Ces deux axes expliquent

SYO@ANRBY Hn 22 RS fQAYSNILIAS G20l ¢ Sl sembid kglay G € Sa
f QKdzYARAGS Rdz a2f o [Sa&a NBftS@Sa aaddzsa adzNJ €+ 3
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pubescent a fort engorgement en eau, qui sont donc hygrophiles. Plus les relevés sont situés sur la
RNRAGS RS f QFES wmZI gorgemieyit@n ead itaportaitBls feyvenSayfei qualifigs Sy

RS YSa2Ke@3IANRLKAfS&D [ QAYISNLINBGlI GA2Yy RS tQFES w
RS LJ dzaASdzNB LI NI YS(GiNBA SYyoOAaANRYySYSyilldzE R2yi
supérieure de cet axe rassemble des relevés qui ont principalement été réalisés en dessus de 1350
YS§iNB&a RQFfdAGdZRSa S RlIya RSa SELRaAGAZ2ya NBf
expositions de nord, nordst, et nordnord-est, bien que quelquerelevés aient des expositions de

sud, sudestetsud2 dzZSa G [+ LI NGAS AYFSNARSAZNBE RS f QIES u
f GAGdzZRSEa a2dzSyd AYFSNASAdNBA L mopn ¥stéaNsSa Si |
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(2) Interprétation écologique des groupements

[ Q! C/ NBebsuspeiin®tSde Cphstituer trois groupements, intitulésle, «2» et «3». Au

total, 28 relevés ont été réalisés dans les formations a Bouleau, dopodr le groupe 4 », trois

dans le groupe 2 » etseptpour le groupe @ ».

Le groupement d» estcar® G SNA &S LI NJ £ LINBASYOS RQSopHIEE OSa K&
a acidiphile tel queCardamine pratensjDryopteris carthusianaEquisetum sylvaticumMyosotis

martini, Trocdarisverticillatum, Valeriana dioicgaEriophorum vaginatunrSphagnunsp.

Le groupement@n S &G OF NI OGSNR &S LI NI dzy S AVehelaNIBxuo%sS & 2 LIK A
Prenanthes purpureaviaianthemum bifolia Dryopteris dilatata Lonicera nigra A noter que ces

j dz GNB NBf S@Sa 2yl S0S NBitoh &sh GanordistyzAl dedzgltitud®S NA | v (
supérieures a 1440 métres.

Le groupement 3 » est caractérisé par une flore acidicline, mésophile avec notamment la présence
RAhthoxanthum odoratumStellaria holosteaConopodium majysPhyteuma spicatummAnemae
nemorosalRAMEAUet al. 1993, ILVEL998). Contrairement au groupement«, ces relevés ont été
NBlfAasSa &dz2NJ RSa OSNEIFyda t S eauiioudsth dogc meihse 2 NX G I
froids.

Ce graphique présente la richesse spécifique$ngyy’ S 1 dzS8 f Q2y LISdzi NBy 02y i N
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Figure9 : Richesse spécifique des formations a Bouleau pubescent

On peut uniguement observer une hausse de la richesse spécifique dans les relegémigements
«2»et«3n @ /| SGGS RAFTFSNBYOS Sal RAFFAOAL ¥By G Ayl
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comprend que quatre relevés. Pour le group8r > A f LISdzi attophiguéd eRS O2 v i
hydriques moins contraignantg permettantay LJ dza 3INJ YR s 8 Y& OB E RIS % §1IDO S

i) Analyse des formations de hétraies -sapiniéres

1)1 OAODPOiI OAOET 1T AAO AQAO AA 146! &#
Inertie des 15 premiers axes de I'AFC des hétraiapiniéres et
pourcentage de l'inertie du nuage de points exprimé par les axe
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mmm Valeur propre des
0,30 - 0,90 axes de I'AFC
0,30 -
0,80
0,25 - 3
. ' 0,70 g
s 0,60 % —e—Pourcentage
2 0,20 1 o cummulé de
- 0,50 g l'inertie expliquée
[<3] .
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FigurelO: Graphique de l'inertie des axes de I'AFC des hétraiapinieres

La contribution de chaquaxe est relativement importante, et on peut observer une décroissance

des valeurs propres qui se dérowda deux phases. La premié@eQS il t S RSa I ESa wm ¢t
tandis que la décroissance des axes 6 a 15 est plus réguliere. Le nuage est pr@étdiswgnsions

S £S&a 1T LINBYASNE |ESa LISNYSGGSyd RQSELX AljdzSNJ LI

LafigurecRS & &42dzda LINBASYyGS tF LINR2SOGA2y RS& ESa wm ¢
hétraie-sapinieredes groupes«. Qfét «. Qfmis en évidence par la CAH. Ces deux axes
LISNYSGGSyld RQSELX AljdzSNI Sy@ANRY on 2 RS fQAYSN
OF N} OGSNRaGAljdzSa RSa NBftS@gsas ftQIES m &aSYofS f A
f QI ES™m & gajesisapinidted Situdéss & proximité immédiate de ruisseau, et sont donc plus
KEaINROfAYySad {dzAdryid tSa OFNIOGSNRAGAIdzSSE RS&a NXE
SUNB fQFOARAGS Rdz a2t & / SdzE 2 doit dieS Zeleviéd yténdahck LI NJi
nettement acidiphiles, tandis que ceux situées dans la partie basse possedent une flore a tendance

plus acidiclinophile
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(2) Interprétation écologique des groupements

[ Q! C/ LISNX¥SG RS RS3IFIASNI ljdzt GNB 3INRdAzLISa RS @S3Sil
effectuésdans les formations de hétraies et hétrampinieresdont quatre pour le groupe & »,

trois pour le groupe 4 », quatre pour le groupe &» et 11 pour le groupe 2 ».

On peut observer distinctement quatre types végétations différentes au seigroupe «3». Le

groupe «1n  Sald OF N OGSNARAS LI NJ dzyS Tt 2NB AngelidhSy Rl y O
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sylvestris Valeriana dioica Filipendula ulmaria Ces relevés ont été réalisés dans des hétraies
sapiniéres en bordure des ruisseaux.

Le groue «4» est caractérisé par une flore plus acidigphile, avec la présence delinopodium
grandiflora Corylus avenallaGalium odoratumou Dryopteris filifemina Ces relevés ont été
effectués dans des hétraies sapiniéres.

Le groupement & » posséde oe flore nettement acidiphile tel qu®ryopteris dilatata Avenella
flexuosa Luzula sylvaticaViola riviniana Teucrium scorodoniaA noter que les relevés ont été
réalisés a la fois dans des hétraies et hétraies sapiniéres. La préesesergce des espés ne permet
LI a £ tQ!C/ LIa RS RAAUGAYIdzZSNI dzy S RAFFSNBYyOS 7Fi 2
Le groupe @ » est caractérisé par une flore présente que dans un faible nombre de sdiketaea
spicata Convallaria majalls et semble plus neutrophile. Il nermprend que des relevés effectués en
hétraies (RMEAUet al. 1993, WLVEL998).

/'S ANI LKAILdzZS LINBaSyadS tF NAOKSaaS aLISOATAILdzS vyze
de hétraies et hétraiesapinieres
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Figurel2: Richesse spécifique des hétraies et hétraies sapinieres

On note tout de suite une richesse spécifique trés importante pour le groupe, €ui est prés de

deux fois plus importante par rapport aux autres hétraies et hétragsnieéres, avec une metie a

LINEAa RS nn S&aLIBOSa Ayg@dSyd2NR SPS2Yest!plusyagpausrNgarlj dzQ dzy
rapport aux trois autres relevéa moins que cela ne corresponde a un stade moins mafue/u de

OSGGS NAOKSaaS aLISOA TN IE®RSE RSBy NBS &R S&#dziSI02E 2 NIA Ijj difS )
autres hétraies sapinieres. De plus le recouvrement de la strate arborée est Iégérement plus faible

[50]



(entre 70 et 85 % de recouvrement) que dans les autres relevés (entre 75 et 95 % de recouvrement).

Ces puplements sont légérement plus ouverts notamment avec la présence a proximité des relevés
RQdzyS NADBASNB 2dz NHzA adaSl dzd / SGGS LINRPEAYAGS 27F7TFNE
auneflore plus diversifiée dé& Q S E LINR Y S NI B>l g riche$§s& spétifigiedesifh plgs faible

(avec une médiane de 17 et une moyenne de 20). Ces faibles valeurs sont dues a des relevés

I LILJ dz@NARa Sy SalLl’soSa NBlIfAaSa RErya t£Sa KsiNIXASa
inférieure du boxmt. La richesse spécifique sur les groupe3»«et «4» ne permet aucune

hypothese sur ces relevés.

2) La naturalité des foréts de la RNR des jasseries de Colleigne
a) Fonctionnalité et altérations

Cette partie permet de représenter visuellement le contexigbgl dans lequel se situe la Réserve.

[ S& RAFTFSNByida ONARGSNBa LINByySyid Sy 02YLWGS fQly
/| FaaAyA 2dz RQOGIG YFe22NDLxX €1 FNIAYSYydlFrdAzy Rdz
grandes infrastructurede transports dans un périmetre de 10 km autour de la Réserve, ou encore le

taux des emprises anthropigue non boisééséesdans les foréts de la Réserve.

Voici la représentation graphique des ces différents criteres exposés dans le doasARGUIER
et al.(2013):

Fonctionnalité et altérations de la RNR des jasseries de Collei

Ancienneté des foréts
5

4
3
2
1

Taux de boisement de
0 la SER a laquelle
appartient la réserve

Emprises anthropique
non boisées

Présence de grandes
infrastructures dans et
autour de la réserve

Figurel3: Diagramme en étoile des fonctionnalités et altérations
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On peut observer des altérations relativement faibles sur la RNR des jasseries de Colleigne, avec une
emprise anthropique sur les zones boiséésige fragmentation par les infrastructures de transport

trés faibles. Pour ce qui est du taux de boisement de la sylvoécorégion (SER), la zone des plateaux
granitiques du centre du Massif central est boisée a 4%GNIF, 2013) La limite donné par

MARGUIERt al. (2013) pour obtenir ue note de quatre ou cingq, &8 RQs GNB &A(dzSS RI
02A4SS t LXdza RS pn 2d t2dz2NJ OS ONARGSNB fI wbw R
supérieure a troisConcernant QF Y OA Sy y S i DeuReBnsR SINGSNNY ljadzQ d2yyS LJF NI A S
SZR Said o62AaS RSLzia f2y3dSyLd o NBlIsheparsiyquela A 2y &
partie Nord est plus récente et correspond a une colonisation de la forét sur les marges de la RNR.

Un travailde recherche archéolo@idzS & dzNJ £ S & A (RSQI R NAZFENJI IR S BIS NIWAF
O2YLJ SYSy Gl ANBa adzNJ £ Q200dzLI (A 2 y LaRinhte de2phturdys | O
SGFAG o0SFdzO2dzld L) dza ol aaS 1jdzQSt f SINHGE RQEE Wi A K Ok &
une faible zone au sufl & SGFAG 200dzLJSS LI NJ dzy o02AaSYSyid RS
11 hectares). La majeure partie du versant sud actuellement boisé était embroussaillé. On peut
SYSGUNB O02YYS Ke Wi RS/ Slj dzo /TR Sa @ RN £ Sa @

5S Myoc t HAamMcI fQSYLINRAS FT2NBaldAsSNBE RS fI wbw
KSOUl NBa Sy myn FtyysSao /SGGS F2NIS daAYSydalr da
dont actuellement la limiteRS LING dzNF 3S Sad aAGdzSS Sy dNRINIMH AN
2015. Cela a probablement permagix foréts de se développer sur la majeyrartie du flansud de

la RNR des jasseries de Colleigne.

La note du critere emprise anthropique non boiséeldeRNR est a relativiser. En effatous ne
RAalLlRazya LI A& RQdzy LXFYy RQFYSYIF3ISYSyd |ljdzA LISN)Y S
adzNJ f I iT2yS RQSGdzRS® L f Sad R2yO LkRaairoftsS | dzsS
approximatives. Maisy¢ f QF 6 aSy 0OS RS R2yySSa O2YLX SYSyidl ANBa
conclure que les foréts de la RNR sontpBragmentées par les déertes et chemins forestiers.

La Réserve des jasseries de Colleigne est située dans un contexte géographiguesgdiatorable
OFIFAG0ES LINBaAaSyOS RQSYLINAAaSa |YyuKNRLAldzSa Si& RS
néanmoins un point ®égatit>Y f QF YOASYYy S S Rdz O2 drd Saydure pafie NS & G A
duversant8R RS f |  wb w 1838 Sedoil lesaravaud GERINK2INE).5Seule une petite

zone peut donc étre considérée comme étant une forét ancienne.

b) La composition et structure forestiere

I 2y OSNYIFyid OSGGS LINIASE £S NIGiOlI OKSYSighidel®rSa RAT
y20A2Yy RQKI 0 &t idd térmed. | Naus Sofies fadedeNRégétations trés mosaiquées,

Rayd f1 OflaaAFTAOLGAR2ZY LIK& {242 0isant @ lutiedgdrtiey Q S & (
RQS y i N& phades d& &ansition. Plusieurshats forestiers du fait de leurs faibles superficies

Fdz aSAYy RS f1 wSASNBST yQldNI ASYy(d O2YLIiloAftAaSaA
boulaies). Ce faible nombre aurait fait baisser tres fortement la puissance statistique des analyses
présentées cdessous.[ QSYLJX  OSYSyd RSa LX I OSGiGSa)) &a)i LINBaA:
Emplacementies relevés de naturaligg.107-108).
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Pour ces raisond QF LILI NI Syl yOS | dzE sRtbUE BaSéRBuy (adstrudturedodh G | G &
peupley Syt SG RS fI LINBaSyOS RSa SaLklsoOoSa aeforao2tf
L2 dzNJj dz2 A y2dza LI NI SNRBy G LX dzis G RS LISdzL) SySyida T2
différents, a savoir les hétraiespiniéres, les hétraies et lesWlaies.Les différents critéres utilisés
LISNXY¥SGGSyld RS @AadzZ t AASNJ ljdzSta az2yid tSa LRAyGa |
appréciation globale de son degré de naturalité.

i) Les peuplements de hétraies -sapinieres

Intégrité de la

composition
dendrologique
5
Présence des différents 4 Flore de la strate
stades de décompositig ‘ erbacée et muscinale
2

Espéces ligneuses
caractéristiques de la
phase optimale

Volume de BM > 27,5 cF

[e»)

=

Ratio de BM/B Structure hon_zonEaIe
(classes de diametre)

Proportion de TGE

Figurel4: Diagramme en étoile des hétraiesapiniéres

Au total, 26 placettes dans les hétraies sapinieres ont été inventoriées entre le 28/04/2016 et le
HMKNCKHAMC® C¢CNRAA LI IFIOSGiSa yQ2yid LI & Lz siNB Y
ASOdzZNAGS oiGNBAa T2NIUSa LtepsatigementimphsSiieRl yi f QF 008§ a +t
On peut observer que les hétraies sapinieres possédent une bonne composition et structure
FT2NBaGASNBd . ASy | dzQSE LX Pekting 6n péut ddseriven IS préséhce@d o f S
tous les stades de décompositiéhdz 6 2 A& Y2NIU X | AYyAA [|jdzQdzy @2f dzyS
de diamétre (classe des bois moyens et plus) important.

5dz FIl A RS tQSELX 2AGFGA2Y FT2NBaGAsSNB Si RS (1
f 23A1dz2SYSyYy G f Ql 60aS yGBSpluRde %7,5(chEld diamh&®)Zdans A stdictuie
K2NART 2yiGLtSao I OS aidlRS RS RAIFIYSGNBXZ f QFNDNB |
RSTAOAG RS ¢D. RIya fF AGNHOGdNS Rdz LSd¥ SYSy
«Proportion deTGB1 @ [ S&4 KsUNI ASa alLAYASNBA yia&yudde Sy y Sy i
la composition dendrologiqug + Ol dzZAS RS fI LINBASyOS RS f Q; LIAO
essence allochtone dans cette zone géographique. Cette essence a anaorént été introduite en

Auvergne au cours du XfX siécle dans le cadre de la politiqueR@M» (Restauration des Terrains

T N
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RS a2yidl3ySo LI N £Sa F2NBaldASNAR® ! OGdzSttSYSyid A
RQ! dz@ SAVEUISERBIP).

i) Les peuplements de hétraies

Intégrité de la
composition
dendrologique

5

Présence des différents i Flore de la strate

stades de décompositigh ( 3 herbacée et muscinale
2

' Espéces ligneuses
Volume de BM > 27,5 cF 0 caractéristiques de la

hase optimale
s N priase op

Structure horizontale

Ratio de BM/B (classes de diamétre)

Proportion de TGE

Figurel5: Diagramme en étoile des hétraies

Au total, 15 placettes dans les hétraies ont été inventoriées entre le 28/04/2016 et le 21/06/2016.
Contrairement aux peuplements de hétrasapinier& 2y yS NBOINRdzdS LI a RQ; LI
Du fait du mode de traitement sylvicole ed  Af t Ada>X 2y yQ206aSNWBS dzyS ¥
essences caractéristiques de la phase optimale dans toutes les catégories de diamétre. Les hétraies
sontlocaliséa Sy YI22NAGSa t fQ2dzSad Rdz OSNEIFyYy(d 4&dzR
FNBIjdzSYyOS RQAYUISNBSyilAz2zy aet@gaoz2tS & Saild R2yO L
explique la trés faible proportion de TGB, mais aussi du faibledat®M/BV, et du faible volume de

bois mort de plus de 27,5 cm de diamétre.

Ces hétraies peuvent potentiellement représenter des peuplements intéressants, mais pour cela, il
faudrait adapter les pratiques sylvicoles et trouver un compromis entre degrattieatité, et besoin
en bois des propriétaires forestiers.
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iii) Les peuplements de boulaies

Intégrité de la
composition
dendrologique

Flore de la strate
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Volume de BM > 27,5 ¢ 0
L=

Ratio de BM/B

caractéristiques de la
phase optimale

N

\

Structure horizontale
(classes de diamétre)

Proportion de TGE

Figurel6: Diagramme en étoile des boulaies

Au total, 32 placettes dans les boulaies ont été inventoriées entre le 28/04/2016 et le 21/06/2016.
2y

/I 2YYS RIya
bien que dans des proportions assez faibles, ce quidditA & a S NJ
composition dendrologique. On peut observer une note de trois pour le critére dStricture
horizontale». Cette note est a relativiser car il ne faut pas perdre de que RS&3aSy OS
caractéristique de cet habitaest Betula pubescenfRAMEAUet al. (1993)le qualifie de «petit arbre»

et comme étant une essence pionniérg, dzS
hygrophile, acidicline a hyperacidicline. Compte tenu des conditions trophique et hydrigles la
2SdzySaasS RS 0Sa
trés peu probable de trouver un individu dgosdiametre (plus de 47,5 cm de diamétre). Cette
hypothése semble étre corroborée par mes observatidtey dileurs il serai intéressant de vérifier
LISdzLd SYSyida t

t1r

f QN3IS RS OSa |

Le graphique présenté-dessous montre la répartition du nombre de perche etalsurface terriere

tS OlFla RSa

LIS dzLJt

2SdzySaasS RS 0OSa
NDb NB & &

Ks NI ASa

fQ2y

SYSyida oAaadz

alF LIAYASNBaAzZ
f &Intégridé(ids laR S

NB (i NB dz@ S mésophifeaa

LJS

t Q

Sa

f QF ARS RQdzy S

de Betula pubescenen fonction des différentes classes de diamétre. Pour rappel les catégories de
diamétres sont les suivantes

= =4 4 4 -8 -

régénération: D < 7,5 cm
perches 7,5<D >17,5cm
petit bois: 17,5<D > 27,5cm
bois moyen 27,5 <D > 47,5 cm
gros bois 47,5<D > 67,5 cm
trés gros bois D > 67,5 cm

[55]
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Répartition moyenne des classes de diametresBietula
pubescens
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Figurel7: Histogramme des classes de diamétre
[ NBISYSNI GA2Y ORAIFYSGNB AYFSNASAZNI £ 1tIp OYOL Y

été notée présente ou absente sur les placettes. Dans le cas présent, elles avaient toutes une
régénération deBetula pubescen$n observe que dans les quatre premieres catégories de taille, le

Betula pubescensst bien présent.

Le nombre de perches (7,5 a 8Zm de diamétre) est relativement important, avec une moyenne de

14,68 et un écart type de * 3,43. La moyenne de la surface terriere dans la catégorie du petit bois

(17,5 & 27,5 cm de diametre) est de 4,42, avec un écart type de + 1,41. On peut observer u
diminution trés importante de la moyenne de la surface terriére, qui est de 0,12 avec un écart type

de + 0,21 pour la catégorie des bois moyens (27,5 a 47,5 cm de diamétre). Sur 32 placettes
AYOBSYiu2NASSas | dzOdzy INRP A edt@ Aa S 2dz GNBEa 3INRBA 02

Le protocole élaboré par MRGUIERt al. (2013) ne prend pas en compte la possibilité que certaines

F2Ns0a yS LISd@Syd LI a FoNARGSNE RS LI NI £ yI {dzN
f QSyasSyotS RSa&a OF(iS3I2NAIHB RS RRYDY DRNEA RS NS &di Ilj ydat
OF N} OGSNRaAGAIdzS RS& o2dA FAS&as Af yQé | Ll a arE (

a savoir le stade de régénération, de perche, de petit bois et de bois moyen.

Si on considére que quatre classde diameétres sont possibles pourBetula pubescensvoici le
NBadz GF 0 1jdzS: £t Q2y 200ASYRNI A
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Figurel8: Diagramme en étoile des boulaies

/ SGGS NBLINBASY(GlGA2Y 3INI LIKAIdZS aSYofrgationlledza O2 KS N
LISdzLd SYSyiliod [ Qlo0oaSy0S RS RSdzE RSNYyAsSNBa O G§S3I2NA
de «Proportion de TGB, et sur le &/olume de BM > 27,5 cm La trés faible proportion de bois
mort sur bois vivant peut étre due a unetesse de décomposition rapide du bois &etula
pubescen©2 Yy i N} ANBYSYy (G t RQI dzi MBigsalbad 4 Sy 0Sa T2 NBa

@y
>
u»
Z
C .

[ S YsYS NIAaz2yySYSyid yQSad LI a
gros bois, et cela & cause des prdt dzSa aeéft gaA 02t S
RAIFYSUNB &dzLJSNASdzZNJ £ cTt3Xp OY R
classe de diametrent été détectés dans les hétraies sapinieres.

F LILIX AOFoftS | dzE K
ad [ S KsiNB Said d
S RAIYS (da&tte OF NJ |

Suite a cette sériede graphj dzSa > 2y LJSdzi RIya dzy LINBYASNI (SYLXk
despeuplementsde la RNR des jasseries de Colleigne est satisfaisant. Deux demtnaisments

identifiés semblent posséder delegrés de naturalitdion négligeables. Dans le casschétraies, les

LIN GAljdzSa aet @gao0o2ftSa LINI GAljdzSS&a RlIya OS LISdzL) SY S
de conservation.

c) Résultats détaillés des volumes de bois mort

tFNJ £ AdzZAGST Af aSN}Y LINBaASY(dS odpafculeiedhhadtix RS 3 N
données de volumesntre les différents peuplements forestiers. Les données de volume ne suivant

pas une loi normale (voir les résultats des tests en annexe et la distribution graphique de quelques
variables), la comparaison de moyen a été effectuée avec le test Kruskdhllis (fonction

wilcox.test(). les résultats détaillés sont disponibles en anndxeir: h) Résultats des tests
statistiquesp.109-122).
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i) Des peuplements relativement pauvres en bois mort
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Figurel9: Comparaison des volumes de bois mort entre les habitats forestiers

Ce graphiqudllustre le volume de bois mort entre les trois habitats forestiers. Il vient confirmer
certaines observations que nous avongsauparavant dans les diagrammes en étoiles. La hétraie
sapiniére possede le volume de bois mort le plus important de la RblRskeries de Colleigne. Ces
différences sont hautement significative entre la hétraie et la boulaiea{pe = 0,0006 et 1,3@5).
LetableaueRS & a2 dza LINBaSyadS tSa vY2eSyySa Si :YSRAIFIYS R

Tableau7rY +2f dzyS G20l f RS 62Aa Y

Moyenne (ni/ha) Médiane (nf/ha) + écart type
Hétraiesapiniére 14,03 12,63 7,47
Hétraie 2,56 0,96 1,69
Boulaie 2,73 0,59 3,03

Lt Sad AyuGSNBaalyld RAumg &ib8Ndhotf de Boyilaiey sk I6ggrgnsent S
supérieur a celui des hétraies, alors que la médiane est prés de deux fois moins importante, mais
0SG(S RAFTFSNBYOS y-mba & 047B).4Cettd diffléfehce A Imdykrfid estd LI
probablement due &des placettes représentées au dessus du quatrieme quattés. cartes de
distribution du bois mort sont présentées en annexe (vdijet ii) Distribution spatiale dibois mort

au sein de la RNR des jasseries de Coll@ga3-124).
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i) Forte fluctuat ion des rapports entre le bois mort et le bois vivant en fonction
des peuplements
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Figure20: Comparaison entre les volumes (en3/r|na) de boismort/vivant

Ce graphigue présente le rapport entre le volume total de bois mort et le volume total de bois vivant
en ntpar hectare. Comme précédemment la hétraie sapiniére posséde le ratio le plus élevé des trois
habitats (test treés significatif par rapg a la hétraie et la boulaie, avec urvplue = 0,001 et 0,006).

La hétraie et la boulaie nsont statistiguement pas différente sur ce critére-{plue = 0,404). Cet
indicateur dont la moyenne est de 10,48ur la hétraiesapiniére se rapproche du sduiles 15 %,

seuil réguliéremebt cité dans la littérature et qui indique une potentialité de fonctionnement
O2NNBOGS RQdzyS F2Nl 0 al Aa Af Ndeladiudbelof Sonsitldi@ A v &
gue la forét possede une bonne potentialité nctionnement (AL.G2004; VALLAURet al. 2005).

On remarque gque la boulaie posséde en moyenne un ratio qui est plus élevé que celui de la hétraie
(voir tableau cdessous), mais une médiane trés Iégerement similaCe résultat semble cohérent

O NJréR ésldbservationdes boulaies ne sont pas exploitées, contrairement a la héttais.
cartes sont présentées en annexe (Vai) et iv) p.125126).

Le tableau cdessous présente les différentes moyennes et médianes en fonction des habitats
forestiers:

Tableau8 : Ratio entre le bois mort et le bois vivant

Moyenne (ni/ha) Médiane (m/ha) + écart type
Hétraiesapiniere 10,49 7,45 5,34
Hétraie 2,04 1,01 11
Boulaie 4,12 1,39 2,95
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iif) La forte représentation du bois mort au sol
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Figure21: Comparaison des volumes de bois mort sur pied et au sol entre les habitats forestiers

Ce graphique illustre le volume er’/ima des différents types de bois mort, & savoir sur pied et au
sol. Comme on peut le constater dans chacun des habitats foresteibois mort au sol va étre
prédominant. Les tests sont significatifs pour la hétsapiniere et hétraie (value = 0,039 0,006)

et tres significatif pour la boulaie {@lue = 0,002). Ce bois mort sur pied est en moyenne trés peu
présent dans les étraies et boulaies (cf tableau-dessous), la médiane est quant a elle de 0. On
peut en conclure que dans la RNR des jasseries de Colleigne, le bois mort au sol est majoritaire. Les
arbres morts sur pieds sont soit retirés des parcelles par les forgsteit les peuplements ne sont

pas assez matures pour avoir en quantité des vieux arbres morts sur pied. Cette derniére hypothese
est probablement la plus vraisemblablees cartes présentées en annexe montre la répartition
spatiale du bois mort sur piegt au sol (voir v) aviii) p.127-130). Le tableau edessous récapitule les
données issues du grhjgue présenté edessus

Tableau9 : Comparaison entre les volumes de bois mort au sol et sur pied

Moyenne (ni/ha) Médiane (n/ha) + écart type
BMP BMS BMP BMS BMP BMS
Hétraiesapiniere 6,57 7,46 1,76 4,21 6,87 4,26
Hétraie 0,29 2,27 - 0,84 0,28 1,70
Boulaie 0,30 2,43 - 0,30 0,30 3
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iv) Focus sur la hétraie -sapiniere
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Figure22: Différence entre les volumes de bois mort sur pied et au sol dans la héfsapiniere

Ce graphique illustre leolume du bois de plus de 27,5 cm de diamétre dans les hétraies sapiniéres.
Comme on peut le constater, le volume moyen de bois mort (toutes catégories confondues) est de

14,03 ni/ha, et celui du bois mort de plus de 27,5 cm est de 11,Zthan(toutes catéories
confondues).

{A fQ2y LINBYR 02YYS KeLRGKSAS I n jdzS €S @2f dzyS |
volume de bois mort total, contre H1, le volume de bois moyen et plusréiffé volume de bois

mort total. Le wilcox.test() donneuneg- £t dzS8 I nXImMnp® hy yS LISdzi LI & N
AYRAILdzZS 1jdzS €S 02Aa& Rzt cdistituaydel padd noy egligeyble Sl LI dz&
bois mort total des hétraies sapiniéres. De plus, le bois de plus de 27,5 cm de diamétre camgtitue

part importante du volume total du bois mort sur pied\plue = 0,186). Il y a également un certain

équilibre entre les volumes moyen de bois mort au sol et sur pied, bien que la médiane semble
indiquer un déficit pour cette derniére catégorie.

[ QleyvalSt RS& R2yySSa SEGNBYSa AYyRAI dzSvolumeSde 8oBLIG LI |
Y2NI adzNJ LIASR SG ldz a2fo Lf aQlF3aIAd RSa LI I OSGGSa
Ainsi les placettes P67, P68, P59, P57 et P35 ont des arbres morts survgedies diametres

compris entre 30 et 78 cm, et des hauteurs allant de 6,5 a environ 20 métres de hauteurs.

Les placettes P66 et P78 ont des arbres morts au sol de diamétres importants (billons allant de 30 a

90 cm de diamétre, pour de longueurs comprisesre 80 cm et 4,5 métres), raison pour laquelle le

boxplot considere ces données comme extrémes.

Le tableau edessous récapitule les données présentées dans le graphique précédent
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TableaulO: Différents types de bois mortella hétraie sapiniére

Moyenne (ni/ha) Médiane (nf/ha) + écart type
BM total 14,03 12,63 7,47
BMP total 6,57 1,76 6,87
BMP > 27,5 cm 5,78 - 6,85
BMS total 7,46 4,21 4,26
BMS > 27,5 cm 5,43 1,49 4,25

v) Focus sur la hétraie
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Figure23: Différence entre les volumes de bois mort sur pied et au sol dans la hétraie
On peut observer dans les hétraies un volume de bois mort trés faible, mais surtout, la trés faible
représentation des arbres morts sur pieds. Quant aux bois moyens, gros bois gtdsdmis sur
pieds, ils sont quasi inexistants.
Letest statistique esbasésur le méme modéle que précédemment.dé f O2 EPG S& G060 Y QA Y
différence entre le volume total sur pied et le volume des arbres sur pied de plus de 27,5/aladp
= 0,19)Maisll ne faut pas perdre de vue que le volume total de bois riiodzNJ LJA SR y QS & i | dz
m%ha, celui de plus de 27,5 cm de 0,13/na. Le résultat de ce test statistique doit étre considéré
avec la plus grande prudence.
La majeure partie du volume de bois mort se trouve au sol, avec en moyenne Y@vdont 1,803
mk KI a2y A&d&ddza RQIFNBNBa Y2NIia RS LXda&A RS HTZIp
significative (pvalue = 0,049), ce qui signifie que la majeur partie du bois mort au sol est composé de
bois de diamétre inférieur & 27,5 cm de diamétreia@d a la médiane pour le bois mort au sol, elle
Said GNB& TlLAO0f S RS f Q2NRNB RS nzyn Y
La répartition entre le bois mort sur pied et au sol dans ce peuplement est trés déséquilibré, mais le
probléme majeur vient du volume de bois mort, qui est trébl& voir inexistant
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Les placettes avec des données extrémes sont P32, P31, P15, et P16. Le logiciel a considéré que la

LX I OSGGS 1 @SO Rdz 02Aa Y2NI adzNJ LAWSR RS L) dza RS
HTZp OY RS RAFYSGNB Si LXfdza o6tmpX tom Sl toHULZ
diametre médian allant de 29 a 42 cm de diamétre, avec des longueurs comprises entre 4,4 et 11
metres c long.

Le tableau etessous récapitule les données issues du graphique précédent

Tableaull: Différents types de bois mort de la hétraie

Moyenne (ni/ha) Médiane (ni/ha) + écart type
BM total 2,56 0,96 1,69
BMP total 0,29 - 0,28
BMP > 27,5 cm 0,13 - 0,25
BMS total 2,27 0,84 1,70
BMS > 27,5 cm 1,80 - 1,73

vi) Focus sur la boulaie
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Figure24 : Différence entre les volumes de bois mort sur pied et au sol dans les boulaies

Danslecasdes 2 dzf F ASAX 2y NBUONRdAzOS dzyS NBLI NIAGAZ2Y Rdz
observer dans la hétraie. La seule difféerence notoire étant des valeurs extrémes plus importantes.
Comme précédemment le bois au sol constitue le compartiment le plus ianutaditi bois mort. Mais
contrairement aux hétraies le volume moyen du bois mort au sol de plus de 27,5 cm de diamétre est

trés faible (0,84 rfiha pour 2,43 n¥ha de bois mort total au sol).
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Le test statistique est basé sur le méme modéle que précédemnird. ce soit pour le bois mort

sur pied et au sol, il y a une prédominance des petits bois (différence trés et hautement significative
détecté par un test de wilcox.test(), avec desvgiue= 0,002 et 8,9686). On observe un
déséquilibre du bois mort avea prédominance du bois au sol. Cette différence étant probablement
due a la nature de ce peuplement. On peut émettre comme hypothése que les sols sont moins
portants et empéchent les arbres morts de rester trop longtemps sur pieds.

Les placettes avec desmhées considérées comme extrémes par le logiciel sont PO1, P38, P51, P49,
tnyX tpnX tpH SG tnod /SNIIFIAySa RQSYyiNB StfSa 2
cas de POl (un feuillus de 18 cm de diametre pour 8 metres de haut). Il fativiselacette
AYTF2NXIEGA2Y SG yS LI A& LISNRNBE RS @dzS [[dzS RQdzyS v
faibles. Ainsi P01 considérée comme placetexiwéme», ne posséde que 1,13%ha de bois mort

sur pied pour un volume total de bois mort de 1,66/ha. Quand a la placette P52, considérée
O2YYS SEGNBYS LJldzNJ £ S 062A4&8 Y2NI Fdz a2t RS LJX dza
RS RAFYSGNB SiG RQdzyS f2y3dz2SdzZNJ RS mMIp Yo vdzaA LI d
donc considéer comme réellement extrémes les données des placettes P51, P49PRbailleurs

cette conclusion est corroborée par le graphique de Cleveland:(W)iGraphiquesie Cleveland des

différents peuplements forestierg.115), qui fait nettement ressortir ces trois placettegui
L2aasSRSyid 0SI dzO2dzlJ RS 062A& Y2NI | dz a2t ® 9y 3ISY SN
cm de longueur totale avoisinant les 10 métres, voir plus. Il y a égaleeanicoup de bois au sol

compris entre 7,5 et 27,5 cm pour ces trois placettes.

Le tableau edessous récapitule les données moyennes et médianes des boulaies

Tableaul2: Différents types de bois mort de la boulaie

Moyenne (ni/ha) Médiane (ni/ha) + écart type
BM total 2,73 0,59 6,06
BMP total 0,30 - 0,31
BMP > 27,5 cm 0,03 - 0,07
BMS total 2,43 0,30 3,00
BMS > 27,5 cm 0,84 - 1,46

d) Desmicro -habitats influencés par les traitements sylvicoles

Dans un premier temps, des tests de corrélation on été effectués entre les différentes variables
qualitatives et quantitatives (test de corrélation de Spearman, de Kruskal et Wallis et de Fisher).
Plusieurs variables quantitatives et qualitatives sont &@s et ne peuvent donc pas étre intégrées
dans leModéle Linéaire Généralis&M (voir: v)avii) p.116-119).

Voici la premiére version du GLM
GE® QO & ©i0F 0widnh i G'Q@IMMO N & QA@MENOG O'QO@ME | QO QE &

NnQ: ol 6 VWO Qapé QF | £
Cette premiere version comporte plusieurs variables non significatives sur la densité des micro
KIFoAGlFGazr Af &QF3IAd RS tQSELRaAGA2YyZEZ S RS tQlf
construction des grchains modeéles. Voici la version définitive de ce modele
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"On & O O a @anwe QF | €

[ Sa NBadzZ GFda RS f Q! y2 @hanSkgvdr o) Réaviafd dNBummayyetli  LINS &
RS Q! y2gl ad20dra [ REz0 BN GA2Y RS I RNRAGS RS
AN LIKAdzSYSy G tF y2NX¥YIf AG Scemréedrg Gui diitétidichiifirmdzonh 2 y S
non avec un histogramme des résidus. Dans notre cas, on peut constater que les points sont
O2NNBOGSYSyld FtA3aysSas @SSO LISdz RQSOFNII S t2y3 |
Y2R8f S & listodraming dedzBsilus[n@gemble pas suivre complétement une distribution
normale(voir: ix) Droite de Henry et histogramme des résidus issus du BLRP).

{St2y S NBadzZ (| (elaRuface tertieyedG) tuEinfldencerait (elplEsilaNdensii® deR
micro-habitats (pvalue =4.683e10). Le taillis ayant une trés forte influence négative sur cette

densité (pvalue =3.21e06).

3) Proposition de rattachement des relevés au synsysteme
phytos ociologique

[ Ot a&aAFAOLIGARZY LIKeG2a20A2t 23A1jdzS aQl LILJzA S & dz
de leurs déclinaisons. Dans le cas @erco roborig; Fagetea sylvaticadraunBlang. & Vliegein

+f ASISNI mpoT I OSiieéntoreRifechiieAMais dedndnybreyk Adsudmientslel adticles

rédigés par le Conservatoire Botanique National du Massif central suivent les orientations
actuellement retenues dans le cadre de la déclinaison de cette classe de végétation. Dans un souci de
cohéref OS s At YQFI &aSYotfS 2dzRAOASdzE RS &adzA ONB f Sa
(RENAUX2015a; RENAUX2015b; RENAUXet al. 2015). Une cartographie des habitatdigitalisée a

f QS OKEBAXFT™ 8st disponible en annexe (voif) Cartographie des habitats forestieps131),

réalisée a partir des relevés de terrain.

a) Les formations a Bouleau pubescent

1 Cas des boulaies hygrophiles acidiphiles

[ Q! C/ NBIfAASS adzNJ £ S& 02 dzt | dplilés ndfadninentSpgur e @1 y G |
groupement«1l»® [ QSO2f 23AS RS& SalLlksoSa LINBaSyaSa RlIya
hygrophileb L f & QI 3IR14, PRB3&, PISRPE, PPRBE, P27, P25.

Dans le tableau de diagonalisation, les trois premielsvés difféerent des suivants notamment avec

fl O2Y0AYylAaz2y FoardirdsBatfrésentidduis @12 riohérum vaginatunet
Pinus sylvestride recouvrement de la strate arborée est variable et va de 5 a 65 %, celui de la strate
I NbdzaGA@®S RS wmn L pn 2@ Lf aQF3IAd RS LISdzL) SY¢

hémihéliophile. Ce groupement fait partie de la classe\d&scinio myrtillic Piceetea abietiBraun
Blang.inBraun. f | ylj ®X D® {Ad3adAy3IK 3 +f ASISNI mpop= | SO
classe tel quePinus sylvestrisyVaccinium myrtillus Calluna vulgaris Sphagnumsp., Dryopteris

dilatatax RS f SghagjRoyBetulRtdlia pubescentidV. Lohmeyer & Tiixeax Scamoni & H.
tFa4aFNBS Mhpds 980 I LINBASYOS RBauadpabedsedsSa OF N
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Sphagnunsp. etCalluna vulgarisDe plus, cebrdre correspond aux gommunautés sur tourbiee

W Xpdmbées vivantes, plus rarement sur sols minéraux trés acides et tres hum{@eRREEt al.

2011). Ces trois relevés ayant été réalisés soit en bordure de tourbiére, ou sur deux zones plus
pionniéres (ou le phénomeéne de turfigénése semble étrgdors actif), on peut les rapprocher de

f QI f t A Erigpbdo vagdatid Ficeion abietisH. Passarge 1968, et enfin eQl a 32 OAF GA 2 Y
Sphagno magellaniai Betuletum pubescenti¢NoirfaliseetalZ ™ d 1 mebal, in dzdz@z¥F H A MmN ©

BE Cette association est
caractérisée par la
combinaison caractéristique
des espéces suivantes
Betula pubescesy Pinus
sylvestris Eriophorum
vaginatum Sphagnum
capillifolium Sphagnum
magellanicum, Vaccinium
gr. oxycoccosy est plus
rare. Cette derniere espéce
yQlF Lla SiS 20aSN]
les trois relevés. Les autres
especes fréquentes sont
Calluna vulgarisVaainium

lllustration 1 : « Tourbiére boisée a Pin sylvestre et Bouleau pubescent myrtillus Molinia caerulea

Linaigrette vaginée> (© Le Gloanec Vincerf CENRA) Sphagnum flexuosum

Sphagnum palustre Il est

possible que nous soyons face a une variante plus mésophile (tout du moins pour les relevés P12 et
tMo0OX y2ilYYSyd Ia3SO fI LINBA&SyO0S§ cfmdafleudssta LI dza
Potentilla erectalLeSphagno magellanicg Betuletum pubescentig¢Noirfaliseet al> M dT med . dzdzF
al,in. dzdzZf Hnawmn a4S aAiddzS ISYSNIfSYSyid &dzNJ £S L2 dzNJi
et forme une ceinture forestiere relativement claire. Il est également présent sur des secteurs
turfigénes, ou parfois moins acjfmais qui sont toujours pionniers. QS & i dzy 3INR dzLISY Sy i
NBflGABSYSYyd NINB RIFEya S alaaiF OSydNrfx 1jdzS f
+2338a SG LINRolofSYSyld RIEya €S wdzNF Sd £Sa ! LS
«tourbiére boisée ombrabphile de Pin sylvestre et Bouleau pubescent a Linaigrette vagin€et
KFoAGEFG Sad GNBa fAS t fd dansIMBaurBe/ O&te das proviedS | dz  |j «
essentiellenent des précipitationgt le cas échéant, dans les nombreux ruisseauxetsant la RNR
des jasseries de Colleigne.f O2y @ASYy (i RQlI @2AN) dzyS NBFt SEA2Y &
perturber et ou détériorer le régime hydrologique, ce qui pourrait avoir des conséquences négatives
sur ces Boulaies a Sphaignes.
Cet habitatSa i RQAYGSNBG LI GNARAY2YALESX €S O2RS -Rdz OF K
1.2: « Boulaies pubescentes tourbeuses de montagneke code EUNKS:t : G1.511 «Boulaies a
Sphaignes et a Linaigrette et le code Corine biotope ed#l.Al« Bois de Boleaux a Sphaignes
(BSSARDONMRt al. 1997; BENSETTIHt al. 2001; BARDATet al. 2004; FERREZ2t al. 2011; RENAUX
2012; LOUVEIet al.2013; RENAUX015b; THEBAUt al.2014; THEBAULt al. soumis.
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t 2dzNJ O2y F2NISNJ f QKe LR iKsasS RS I LINBaSyOoS RS 0OS
RS /2ttSA3ySs Af aSNrAd AyGdSNBaalyd RS NBIFfAaSN]

de la réserve. Il faudrait également détermirles bryophytes et nottamentes sphaignesqui sont
bien présentes dans les relevés, afin de voir si elles correspondent aux espéces caractéristiques
citées dans la bibliographie.

La seconde partie du groupe

de relevé RS f QSyaSvyof.

«1l» (P35, P3, P2, B7,

P27, P25) fait également

partie de la classe des

Vaccinio myrtilli ¢ Piceetea

abietis BraunBlang. in

BraunBlang., G. Sissingh &

+f AS3ISNI mcbodp Sii

Sphagno ¢ Betuletalia

pubescentisW. Lohmeyer &

Tixen ex Scamoni & H.

Passarge 1959. En revanche

ce groupe de relevé

- A2 appartiendrait davantage a

lllustration 2 : « Boulaies hygrophile &ormentille et Bouleau pubescent tQrttary @&ulion R dz
(© Le Gloanec Vincerng CENRA) pubescentisW. Lohmeyer et

Tixen ex Scanoni & H.

tlaalNBS mdhppdpd /S INRAzZIS RS NBf S @Qantllodtdaeg s G NE N

Betuletum pubescenti§hébaud, Roux, Bernard et Delcoigne 2014. La combinaison caractéristique

de cette association edBetula pubescensinus sylvaris, Abies alba Potentilla erecta Bistorta

officinalis Succisa pratensisCarex echinata Carex rostrata Juncus acutiflorysDactylorhiza

maculatg Valeriana dioica Sphagnum flexuosumSphagnum girgensohniSphagnum palustre

5QF dziNB&d Sall 0Sa &2 ydincuF efBsijsazliha (p&usteis Mdlifia cdeflead A i RS

Cirsium palustreEquisetum sylvaticunDryopteris carthusianaUne grande partie de ces especes

sont présentes dans les relevés (hor@arex echinafa

Le Potentillo erectaec Betuletum pubescentidhébaud, Roux, Bernard et Delcoigne 2014 se situe

fréquemment dans des zones de replats inondés, sur des zones de faibles pentes dans lesquelles se

situent des ruisseaux. Dans la RNR des jasseries de Collegsgntaxon semble étre localisé

principalement sur le versarflud, sur des zones colonisées réecemment par la forét. Les pentes sont

FLA0fSa ORS fp £t mMncov S dzy AYLERNIIFIYG NBaSIFdz KeF

partie de la forét.5 Qdzy LI Ay (G RS @dzS LI & aBodlae2hydroptiesSet A f & O

minérotrophile, a Tormentille et Bouleau pubescen{THEBAUDG., et al, soumis).Cet habitat

aSYofS Y2Aya NINB [dzS S LINBOSRSyd SaG Sad s3t

ROQK I cedt & RIDE*1.2 Boulaies pubescentes tourbeuses de montagné code EUNIS de cet

habitat est G1.512« Boulaies & Sphaignes et a Laichex le code Corine biotope e44.Al «Bois

de Bouleaux a Sphaignes

5Qdzy LRAYy(G RS ,Dadbniséide gréférefide Yed BpsizGarais, les marais de transition et

les prés tourbeux. Puis par asséchement progressif, il doit évoluer vers une sapiniére tourbeuse

pu
(0p))
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sciaphile duBetulo pubescentig Abietetum albaeLeméeex Thébaud 2008 et est caracigée par la
LINBaSyOS RQSaLBOSa aOAl LKAfSAa KdzyAO2ft Sa SO G dzNJF.
riches en bryophytes et en sphaigneERREZt al.2011; RENAUX012; LOUVELet al. 2013; RENAUX

2015b; THEBAURt al.2014; THEBAURt al. soumis; THEBAULt al.a paraitre).

M Cas des boulaies hygrophiles oligomésotrophes

! f QF ARS R dz a
diagonalisé on peut observer

un ensemble de groupement

qui se démarque If aQlraxid
des relevés P21, P14, P15,

P16, P17, P4 et P11. Cette
RAAGAYOUAZ2Y adzNJ f
pas évidente. Ces relevés ne

peuvent pas étre rattachés a

f QF aa2 OAPoiekidy R dz
erectae ¢ Betuletum
pubescentisThébaud, Roux,

Bernard et Delcoigne 2014

pour plusieurs raisonsTout

| 3 B Roro2NR 2y aarad
lllustration 3 : Boulaie hygrophile oligomésotrophe (© Le Gloanec Vince appauvrissement important
¢ CENRA) des sphaignes. Ces espéces

ne sont présentes que dans
57 % des relevés, contre 100 % pour ceux relevamatantillo erectaeq Betuletumpubescentis A
Y20SNI ljdzS Sa 02 Sanimantersdry flus faiRl€XDnop2ut Bbseyver 3¢ méme
phénoméne pour des espéces hygrophiles tel Qadtha palustda @ . A Sy [ dzS €t Q2y NBGL
especes caractéristiques drotentillo erectaec¢ Betuletum pubescentisThébaud, Roux, Bernard et
Delcoigne 2014Betula pubescen#\bies albaPotentilla erectaBistorta officinalisSuccisa pratensis
Dactylorhiza maculataValeriana dioica mais avec des recouvrements moindres pour les espéces
hygrophiles, on voit apparaitre des especes avec une fréquence beaucoup plus importantes comme
Angelica sylvestri<irsium palustreCrepis paludosaCela se traduit par une végétation a tendance
moins acidiphile et un milieu oligomésotrophe. Il est possible que ce groupement puisse étre
rapproché de la classe dédnetea GlutinosaeBraunBlang. & Tixemex Westhoff, Dijk & Passchier
mdpncd Lt 4 Ql 3 A végéhdomsSiQestieBsS doBipcasl RIS f Q! dzf yAGwus 3 dzii A y
glutinosg ou le Bouleau pubescerBétula pubescense développant sur des sols onggues (voire
tourbeux) engorgéj dz aAYSy i G2dziS €t QlryySSe [ aidN}XQiS KSNbD
S0 RSa OF NAfel ABMBHXFOS dZR QAN AGNI (S 6NB2LKSGAI d
genreSphagnumy (CELASSUstalH nmn 0 ® / SGGS RSAONRLIIAZ2Y O2NNBaLR
dans ces relevés, a la seule différence Betula pubescensst prédominant dans la istte arborée
S{ Anlisdglatinosay QF LI a SiS RSGUSOGS dzyS F2Aad alAa OS
f QS 3S 02ttt AySSy |AMEAVEEZAN19I3H ok lqiPeut BxplFuenshnSabzedced w
Le groupe de relevé permet un rapprochement édisetalia glutinosaeTlxen 1937, qui caractérise
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des«O2 YYdzy | dzi S& R2YAYSSa LI N f Q! dzf yS 3 ({BsOARy SdzE = L
abhnnno S R Sphaghdg fAlhidn lghitiddSae (RaingKraft in Maas 1959) Passarge &
Hofmann 1968.Cette alliance caractérise desvégétations forestieres dominées par le Bouleau
pubescent Betula pubesceis S 200l aA2yy St f SY SNhls glufindsil désQ ! dzf y' S

substrats tourbeux, acides et oligotrophes. La strate herbacée y est clairsénf®& E LINA Y I y i | dz
RQdzyS &a0NI GS YdzZaOAYl £ S RSy aphagning DALASSUE all2DOM)l f S&a S 2
Néanmoins BNAUXO H A MH U LINBOAAS jdzS I LINBaSyoOoS RQSa&aLks(

eutrophiles dontBistorta officinalis Juncuseffusus Deschampsia cespitoshilipendula ulmariades

foréts mésotrophilescomme Equisetum sylvaticumAthyrium filixfemina ou du bord des eaux
courantes tel queRanunculus aconitifoliusMyosotis gr. scorpioides Chaerophyllum hirsutum
Lysimachia newrum, pourrait induire un rapprochement d8alicion cinereaéiller & Gros 1958.

Cette alliance appartient a la classe @&adicetalia auritaeDoingexV.Westh.in V.Westh. & den Held

1969.

9y f QFroaSyO0S RS 0 A0 étprecBadlr £k grédipemiintszal est diffilé Re dyfell S
avec certitude a quelle alliance on peut rapprocher notre groupe de relévés.y 2 G SNJ |j dzQA £ &
principalement été réalisés sur la partie sommitale du versant sud de la Réserve (hormis le relevé
P21) en contrels des fumades (dont certaines sont fertilisées), ce qui explique une trophie plus
importante que des tourbiéres boisées oligotrophes

9 Cas des boulaies mésophiles

Le groupe & » (P10, P9, P20,

P23, P21, P22 et P51)

posséde des especes qui
AYRAIldzSy i lj dzQA f a ¢
groupement mésophile,

acidicline a neutrophileCes

relevés ont été réalisés entre

1315 et 1352 meétres

RQIf GAGdZRSZ RIy &
expositions relativement

chaudes (sugst, sudsud

est, sudouest) 9y f QS{Ul {
actuel, il est difficile de

rattacher ces relevés au

LA S R ; ; Gaanames  synsysteme.  Autrefois en

lllustration 4 : Boulaie mésophile (© Le Gloanec Vincen€CENRA) grande partie paturée, ces

boisements sont issus de recolonisationSat 0 A § NB |j dzZA & QS &BERINIROBS). Para S | LIN
comparaison avec des relevés réalisés en hétraie et hésap@iere acidicline, on retrouve prés de

on GlFE2y&a Sy O02YYdzya SyiNB 0O0Sa RSdzE Abieslaba RS LI
Fagws sylvatica Sorbus aucuparjaSorbus aria Anemone nemorosaConopodium majysOxalis

acetosella Paris quadrifoliaPolygonatum verticillatumPhyteuma spicatunet Stellaria holosteaA

terme, on peut émettre comme hypothése que ces peuplements puisbesiter vers des hétraies

sapiniéres de la classe d€arpino betuli¢ Fagetea sylvaticaelakucs 1967. Cette hypothese est

RQI dzii I y i L) dza pattlf impaiiahté duS/erdprin€-esty est concerné par ce type de

AR ¥ ! ‘ AR

[69]



végétation. Il serait intéressantfaQlF Sy ANJ RS adzi NB OSa& NBt S@sa | T
O2YFANNSNI 2dz AYFTANNSNI f QK@ LR {iKs§aS LINBOSRSyiSo

1 Cas des mégaphorbiaies en voie de colonisation

Enfin le dernier groupement &»), constitué des relevéB41, P42 et P43 esgalementcomposé

ROSELIEOSE £t G(SYRIYOS YS&2LKAESEs FOARAOEAYSE b vy
L dza | GeaLAljdSe /8GGS RAFTFSNBYOS Sa0ntbsldaidst SYSy
sur le versant Nrd, & une altitude compris€ Yy i N mnnm SG mMpnd YS§GUNBa RQI
est composé deRumex arifoliueet Adenostyles alliariadj dzA L1234 8 RSy G f SdzN&E 2 LI
adzolf LAY 0fS NBE{SHS | SGS SFFSOGdzS £ mndpd YSiNBa

lIs présentent de nombreux

points communs, que ce soit

L2 dzNJ f QSELIR aAGAZ2Y

altitude comprise entre 1474

Si mpnd YSiNBa RQI f

des conditions écologiques

similaires. Il semblerait que

ce groupe de relevé puisse

étre approché du de la classe

des Mulgedio alpini ¢

Aconitetea variegati Hadd&

& Klika in Klika & Hadac

1944. Cette classe caractérise

des «végétations de hautes

Vi Ay . : herbes des montagnes et

lllustration 5 : Mégaphorbiaie sbalpine en voie de colonisatioforestére NB IA 2y ad 02NBFf Sa R
(© Le Gloanec Vincerng CENRA) occidentale, principalement

ddzol f LAY Sa YIFAA (NI ya3aNBEa@RyATet & 12004). LA XKGdbiaticRAS Y2y

AYOSYG2NRSS LISNXYSG dzy Adénbdhyisidi®©HisiHeS yBiaumBlang. 19212 NRNB |

qui est caractéristique desegommunautés mésohygrophiles, a dominance de phosb@ARDATet

al. 2004), et semble pOKS RS QI AddndstyligrO Slliaride BrauhBang. 1926,

caractéristique des eommunautés mésohygrophiles, plutdt sciaphied.es relevés de végétation

effectués ne permettent pas urapprochement. dzy'S | 842 0Al A2y ® / SG KIF oAl

la directive habitats, le code EUNIS est E5.508gaphorbiaies hercyniennes et le code Corine

biotope est 37.81 #Mégaphorbaies des montagnes hercyniennels Jura et des Alpes(BSSARDON

et al. 1997; BARDA®t al. 2004; LOUVEIlet al.2013; THEBAURt al.2014).

On peut observer dans le tableau de diagonalisation, un taux de recouvrement qui varie de 65 a 75 %

pour la strate arborée et de 5 a 20 % pour la strate arbustive. Cette forte pestcarbres et

arbustes peut laisser penser a une évolution de la mégaphorbiaie vers un stade boisé. Mais déja en

1992, plusieurs auteurs précisent qude«groupement du Forez se distingue particulierement par

a2y 3INI YR V2 ¥oRSmanes @iifs graciséhtique cet habitat se situe en contexte

suprasylvatique, ce qui empéche la forét de coloniser ces habitatS§AURt al. 1992).

FautA f L2 dzNJ | dzil yG NB2SGESNI f QK& LKl KBlaysa RiQ3lzy 82 \SIDRE

réchauffementclimatique global, les limites altitudinales des végétations peuvent étre amenées a
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évoluer dans les années a venir, entrainant une modification des habitats. Cette hypothese est
corroborée par des études récentes, qui observent une remontée altitudR&e f Q2 NRNBE RS nn
RSOSYYyAS L}Rdz2NJ RSa SaLls0Sa KSNblOSSa t 0eoftsS RS
espeéces ligneuses. Ce constat est également applicable aux habitats forestiers. Il a été démontré

LJ2 dzNJ LJ dz&d A SdzNBE  RKsSiyNI- MBS &S dREQ Ag/Lid2Sas) (RS 802 Y Y dzy | dzii | A N
dzy S Kl dzaaS o6YsYS fS3ISNBO RS I GSYLISNY Gdz2NBE S R
58S LXdza fIF RSOtAylFAazy RS OSiaGS OftFraasS R& gS3Sil
RSA4 I NbdzadGSa RI ya fAlendstylord afidrideBrauSBlangs W0FRKESIGIFEt alRS  Q
2010; MARAGEt al.2010; DEFOUCAULEt al.2013).

Il serait intéressant dans les années a venir de réaliser des relevés complémentaires zureses

F¥AY RS OSNATASNI OSGGS KeLRiIKSaSe® /St LISNN¥SGGN
I SO OSNIAGdZRS RQdzy LRAYy(G RS @dzS LIKeG2a20A2t 23R4
l'LINB&a lyrfteasS RS fF @s3asilirzy RSa NBfS&@&8m tnn ¢
groupement« 3», qui caractérise des formations a Bouleau pubescent mésophiles. En effet ils
possédent une flore mésophile a acidiclinophile.

b) Les formations de hétraie -sapiniere
/| 2YOSNY Iyl fSa @SaASOhdid D RO COSWHEEYABS TISNVS

groupes de relevés différents. lls appartiennent a la classeCdegino betulic Fagetea sylvaticae
Jakucs 1967.

9 Cas des sapiniéres hygrophiles

Le groupe 4 » avec sa flore a tendance nettement acidiplatdhygrophile, peut étre rapproché de

f Q2 NIFagBalilRsytvaticaeT iixenin Barner 1931, du sous ordre dagenalia sylvaticadkameau
SE . d7dMF RoyeriWddzdzZf Hnamn Z Raefopdylid Hirsuli ybieon &lded . dzdzT
2014) Renaux, Le Hénaff &hoisnetstat. nov, qui représente des sapinieres et pessiéres
intrazonales de climax stationnel, mésohygadiphiles a mésohygrealcicoles, non tourbeuses
(RENAUXet al.2015).
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On peut rapprocher ces
quatre relevés de
f QI 442 OA IBleshgoy R dz
spicantis¢ Abietetum albae
Billy ex Thébaud Roux
Bernard & Delcoigne 2014
qui correspond a une
« sapingere hygrophile
montagnarde a Blechne en
épi et Cerfeuil hérissé
(RENAUX et al. 2015). La
combinaison caractéristique
de cette association est la
suivante: Blechnum spicant
P Ry 2 : : N Abies alba Fagus sylvatica
lllustration 6 : « Sapiniérehygrophile montagnarde & Blechne en épiet OXalis acetosellaAthyrium

Cerfeuil hérissé (© Wolff Anne- CENRA) filix-feming, Doronicum

austriacum Luzula sylvatica

Ranunculus aconitifoliutysimachia nemorurat Chrysosplenium oppositifoliurhlormis & derniére
espéce, les autres taxons ont été inventoriés dans les relevés phytosociologiques. On peut observer
adzNJ £ Q! C/ | dzS léderBmentIsri rétditSpar trapport aux autres. Cette différence étant
probablemen due a un relevé plus appauwan espécesopu ades conditions hydriques Iégérement
Y2AYA KdzZYARS&a® ! fQFARS Rdz Gl of S| dz RE38(RdlidéI2y | £ A
sur le versant norddifféere des trois autres par la présence des espéces suivarReridium
aquilinum Maianthemum bifolium Adesnotyles alliarigeCrepis paludosaSphagnumsp. Il est
possible que ce relevé puisse étre rapproché de laamte a Adenostyles alliariaglu Blechno
spicantisg Abietetum albae
5Qdzy LRAYG RS @dzS S02f23AljdzSs 2y NBINRdJzS RS LN
RSa4 a2dNOSaz RSLzzia fQSdiF3aS Y2y dalFr3ayFNR Yz2eSy t
effectués dans la réserve sont concordants avec les informatissues de la bibliographie. Cet
KFoAdlrad yaoSad LI a O02yOSNYyS LIN £ RANBOGAGS Kt
« Boisements ®iceaet a Abies», le code Corine Biotope étant 42.« Sapiniéres> (THEBAULet al.
2014; RENAUX2015; RENAUXet al.2015).

9 Cas des sapinieres acidiclines

Le groupe 4n  ljdzA Said O2YyYLl2asS RS GNRBAa NBfS@saz Said vy
NJ LILINE OKS RrigetéliQ &y/INdRasldbiixeRis Barner 1931, et du sous ordre diagenalia
sylvaticewl YS I dz SE-M. Riggedin. alzdWd v nmnd /S INRdzZLIS L2 &&8RS
acidiclinnophilS @ t 2dzNJ OSGGS NI} Aazys 2y LISdzi NdadiohJNR OKSN
sylvaticaeLuquet 1926, qui caractérise deemmunautés montagnardes, acililies a calcicoles

(BARDAEt al.2004).

[72]



On peut rapprocher ces

NEf S@Sa RS fQlaazc

Poo chaixii ¢ Abietetum

albae Renaux, Le Hénaff &

Choisnetass. nov. hoc loco.

lj dzA Ay Of dzi ft QlF tf 7

Festuco altissimae ¢

Abietetum albae Thébaud,

Roux, Bernad & Delcoigne

2014. Cette formation

forestiére correspond a une

« hétraie-sapiniere ou
sapiniérehétraie

acidiclinophile montagnarde

a Paturin de Chaix et Luzule

lllustration 7 : « Hétraie-sapiniére acidiclinophile montagnarde a Paturin des bois» (FENAUXet al.

de chaix et Luzule des bois(© Le Gloanec Vincernt CENRA) 2015). La combinaison
caractéristique de ce

syntaxon estAbies albaFagus sylvatigaSorbus aucuparjgAthyriumfilix-femina, Avenella flexuosa

Clinopodium grandiflorugrGalium odoratumLuzula niveaOxalis acetoselldaa chaixij Prenanthes

purpurea

5Qdzy LIRAYyG RS @dzS SO2t23AljdzSx OS &aeyialEz2y Sad L

occupe souvet une part importante des versants montagneux. Cet habitat ne semble pas concerné

par la directive habitatCet habitat semble concerné par la directive habitat, le code correspondant

est 9110, le code EUNIS est G3.1&aginiéres acidophiles hercyradpines», le code Corine est

42.13 «Sapiniéres acidiphiles(BSSARDORt al. 1997; BENSETTI®Et al. 2001; LOUVELet al. 2013;

THEBAUTEt al.2014; RENAUX015, ENAUXet al.2015).

1 Cas des sapiniéres acidiphiles

Legroupen RS Q! C/ O2YLINBYR t f | -Fapidicdes & &ndhéetrhidsf SOS a
[ QI ylfe4d4S Rdz GFo6fSkdz RAFI2y Lt A&S &dzNJuheSlare NBf ST S
nettement acidiphile.

Ces relevépewert étre rapprochésR S f @esNiRIMIBIzuloidis; Fagetalia sylvaticaeScamoni
3 I ® tlaalNES Lezbp thaloidis Fagbh sylvatidaghODhmiydr & Tiixeim
Tixen 1954, qui caractérise desagmmunautés montagnardes acidiphile¢BARDATet al. 2004), et
RS QI &a edidi pililiferagf Abietizum albaeRenaux, Le Hénaff, Choisnet & Seyss.
nov.
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Cela représente une
« hétraie-sapiniere et
sapiniere hétraie acidiphile
montagnarde a  Myrtille
commune et Canche
flexueuse» (RENAUXet al.
2015). Cette association est
caractérisée par la
O2YO0AYlA&Z2Y RQSa
suivantes Abiesalba, Fagus
sylvatica Sorbus aucuparja

Avenella flexuosa
Dryopteris dilatata Galium
saxatile Hieracium

murorum, Luzula nivea

lllustration 8 : « Hétraie-sapiniére acidiphile montagnarde a Myrtile ~ Melampyrum pratense

commune et Canche flexueuse(©Wolff Anne ¢ CENRA) Prenanthes purpurea

Vaccinium myrtillusElle est

LINBaSyiGsS SaaSydisStt SySy émblR bighaépaiti@ Gaisl leINGassiy éentrall Iy | N
Cet habitat est concerné par la directive habitats dans la mesure ou le Hétre commun est présent
RFya fF &adNIGS | N® 2HemeSsapiniefes aridiphigd ad Hokkdet Lipaula des
neiges», le codeEUNIS est G1.622H€traies acidophiles suditlantiques» et le code Corine biotope
41.12 «Hétraies acidophiles sudtlantiques».

Le second groupe de relevés composé des relevés P22, P23, P24, P29, possédent une flore qui
semble plus acidiclinophile. @oter que ces quatre derniers relevés sont nettement plus pauvres en

espéeces que les premiers, car réalisés dans des hétraies. Ce groupe reléverait davarffage du

chaixii ¢ Abietetum albae Il faut également tenir compte du fait que nous sommes facena u
sylvofacié$de Hétre, ot la communauté végétale est appauvrie. La trés forte dominance du Hétre

dans la strate dominante, empéche un développement optimal de la strate herbacée. Les espéces
caractéristiques de cette association pouvaient donc étre absérda | dz Y2 YSyid RS f QAyYy (L
LJISdzii SYLIS OKSNJ £t Q! C/l RS 0ASYy fSa RAFTFSNBYOASNJ

9 Cas des relevésintermédiaires» :

Aprés analyse du tableau diagonalisé des relevés du gro@pg en peut observer deux écologies
différentes. Les relevés P5 et Pd@ une flore plus acidiphile, alors que le P28 et P30 une flore plus
acidiclirophile a neutrophile. Ces relevés ont été effectués en sur les zones sommitales du versant
ddzZR® hy L)Sdzi 20aSNIBSNI ft QAYINRINBAE&A2FnvaRafles & LIS OS 3

® Sylvofaciés RAMEAU (1993)indique que le wylvofaciés est issu de la substitution ciycle sylvogénétique

YI GdzNBt LI NJ dzy Oe Of S o IRyWMEANKIB GEBUI2018ek GENURSGL0)lpliédisk detK 2 Y Y' S
RSTAYAGAZ2Y I SysyVolddRa distduheystuzylj diQPlzyd {NHzOG dzNI £ S S RSYRNERT 2
forestier qui hduit la modification floristique des autres strates(GEHU 2010).
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majalis ou Gentiana luted = 06 A Sy jdzQAf & | ASyid SGS NBIFIfA&aSA b
bordure forestiere. Les relevés P5 et P18 peuvent étre rapproch&adui piluliferaeg Abietetum

albae Renaux, Le Hénaff, Choisnet & Sewss. nov. hoc locotandis que les relevés P28 et P30,

peuvent étre rapprochés dRoo chaixiic Abietetum albaeRenaux, Le Hénaff & Choisrasts. nov.

hocloco5 S LJ dzaX OS& RSdzE RSNYyASNA NBft S@Sa LISN¥YSGGS,
hétraie subalpine. En effet, cet habitat est mentionné dans la cartographie du site Natura 2000 des

| I dziS& / KIFdzy§8a Rdz C2NBIT &dzNJ dzy S FlLAo0fS T2ySz |«
AYB@SYG2NASS yQSad LI & Ge& L |jodrfal, QU egl/cSractériséeNdar laS & dzo
présenceR Q! f f A dzY, Sehdcio caalidisteridanastyles alliarigeCicerbita plumieriRumex

arifolius et Streptopus amplexifoli® 5 QI dzi I y i LI dz& 1jdzQAf S&ad L2aaAi
hétraies sapiniéres sylvofaciés de Hétre, ce qui semble étre le cas sur le territoire de la RNR des
jasseries de ColleigneEBSETITEL al.2001; RENAUXt al. 2015).

c) Les veégétations transitoires

Pour finir, deux relevés (P32 et

too0 LINBaSydadSa RQdzy

morphologique, quelques

aAy3dzZ F NAGSao L

peuplements dominés dans la

strate arborée et arborescente

par Sorbus aauparig puis par

Sorbus aria Betula pubescens

Fagus sylvatica et dans une

moindre mesure paAbies alba

La strate herbacée est fortement

dominée parvVaccinium myrtillus

602STFTFAOASY RQI G
_ e R2YAYLFYyOS RS o 2dz n

lllustration 9 : Zone de colonisation forestiére (© Le Gloanec Vincen i NE & LINE G| 0 th&¥ Sy i R

CENRA) de colonisation trés récente de

fF fFYyRS t a@&NIAffS O2YYdzyS LI NJ RSa SaasSyoSa ¥z

retirer des analyses statistiques. On peut observer dans le tableau, que le relevé P33 a un

recouvrement plus faible d#accinium myrtillusOn voit apparaitre une flore plus forestiére, avec la

présence dePoa chaixjiMaianthemum bifoliumAconitum napellid Lt & QF 3AG R2y O LINZ

stade transitoire de type fourré @orbusRS f QS0 IS Y2y (i | 3 yétaNdr poardzt]S NA S dzN

étre rapproch@& du «Groupement aSorbus> décrit par HEBAUDet al. (2014) dans son ouvrage

intitulé «xDdzA RS RQARSYGAFTAOFI A2y RS& »@3S3ASUlIGA2YA Rdz y2

-~

° Cette espéce est considérée comme indicatrice des f@a@tsennes DPUPOUEYet al. 2002). Dansotre cas de
figure, elle est surtout treés présente dans les landes situées a proximib&dmate du releve, ce qui explique
probablement sa présence dans le relevé.
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d) Les végétations tourbeuses

Concernant les trois relevés marginatéalisés en tourbieres, ils appartiennent a la classe des
Oxycoccos palustrig Sphagnetea magellanidBraunBlang. & Tuxemx V. Westh. Dijk, Paschier &
Sissingh 1946. La flore des trois relevés permet de rapprocher ces relev&phdignetalia
magellaniciM. Kastner & Flossner 193®m. mut, avec notamment la présence caractéristique de
RAhdromeda polifoli@ 9y FTAY 2y LISdzi f Sa SbagoioNBadlsdibil. RS  QF
Kéastner & Flossner 193®m. mut, avec la présence caractérist@deVaccinium oxycoccos
Cette alliance caractérise une végétation médioeuropéenne, avec une affinité montagnarde. Les
NBf S@Sa NBIFfAaAaSAa yS LISN¥VSOGGSyd LI a dzy NI LILINEOKS
cela, il est nécessaire de détermines lespéces d8phagnunqui composent les végétations, ce qui
YyQF LJ & Lz siNB NBIfAAS | dz O2dz2NE Rdz adl 3So
Cette végétation est concernée
par la directive habitats 7110
« Tourbieres hautes actives le
code EUNIS est DI.1l
« Tourbieres hautes et le code
Corine  biotope est 51.1
« Tourbiéres hautes a peu prés
naturelles».
Toutes les végétations de haut
YI NI Aa azyi RQdzy S
générale, en régression sur
f QSyasSvyot S R dz as
nationale, suite a des drainages,
| AN : SYNBaAAYSYSyGz 2dz RQS
llustration 10Y ¢ 2 dz2ND A § NB RQI F¥AyAGg ~de tourbe. Elles comportent

CENRA) souvent des especes protégées

(Drosera rotundifolia

Andromeda polifoliaVacciniungr. oxycoccok et dont le statussurla liste rouge régionale de Rhéne
AlpesSa i ljdzZ- aA YSyIFrOS 2dz Sy RIYy3ISNW» Lf Sad ysoSaal
eau pour le maintient de ces végétatio(@SSARDORLt al. 1997; BENSETTI®t al. 2002; THEBAUD
2011; LOUVELlet al.2013).

e) Synthese des végétations forestieres de la Réserve

Pour onclure, cette étude aura permRQF YSt A2NBNJ £ Sa O2yylAaalyoSa LI
RS fF wbw RSa 2FaaSNASa RS /2ttSA3ySs SncesRSa IS
certaines associations végétales patrimoniales, commeyopodio annotini¢ Abietetum albae

Thébaud 2008, IBetulo pubescentis; Abietetum albae Leméeex Thébaud 2008ne sont pas
LINBaSyidSa &adzNJ £ S LISNRAYS (iNB RO &8 dabitts de Situehtla mis S & S NID
versant ou dans le fond de vallon du versant nord de la RNR des jasseries de Colleigne. Les relevés
2y i S3AFESYSyid LISNXYAa RS adl Gd§dzSNJ adzNJ £ QL 0aSyO0S |
Réserve. Plusieurs habitatsrestiers sont concernés par la directive habitats, et sont jugés assez
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rares a rares dans le Massif central. On retrouve parmi eux des peuplements de haut marais, ou sur
tourbe, qui du fait de la forte diminution des zones humides, peuvent étesidér& comme
patrimoniales. Il est intéressant de noter que la hétrsgginiere acidiclinophile est localisée sur la
iT2yS 062A4SS | gyl eRNmenés 20181 ekt pGshileRgbe 162 Soréts
anciennes aient des tendances moins acidiplsteistes, que des foréts issues de recolonisation plus
récente.

Une séquencéhéoriquedes différentes végétations forestieres est présendéla page suivantén

peut observer sur cette représentation le positionnement des végétations en fonction dg leu
SO2t23ASad WQIA LINRAa S LINIGA RS yS LI a NBLNBASY
deux NI Ad2yad® t NSBYASNBYSyidz 0Sa F2NXIFGA2ya yQSil
Deuxiémement, elles sont trés peu présentes au sein deblavR S y S 02 dz@ONBy (i | dz
RQSY@ANRY VY Saiffet &.2@6) LAB@t do versant Sud est bordée sur sa partie
sommitale par de nombreux parcs de paturages. Dans bien des cas, la limite des enclos est incluse
dans les zones forestiére®e part leurs actions, les bovins jouent probablement un réle non

yS3At A3SIotS Sy SYLIs OKIyid OG6nildrétroesnsspmding en2ofitacRS 06 A ¢
entre la lande et le sylvofaciés de la hétra@piniére acidiclinophile, et acidiphile.
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f) Synsysteme des végétations forestieres de la RNR des jasseries de

Colleigne

Lf YQI &aSyYofsS AyidSNBaalyid RS LINRLRZASN dzy
alliances trouvés dans Réserve. La classification synsystématique suit le PVF2. Ne sont présentés
que les relevés qui ont pu étre rattachés au synsysteme.

Pour les foréts de coniferes montagnardes

1 Vaccinio myrtilli¢ Piceetea abieti8raunBlang.in BraunBlang., G. Sissingh\&ieger 1939
0 Sphagnog Betuletalia pubescenti$V. Lohmeyer & Tlxeex Scamoni & H. Passarge

1959

A Eriophoro vaginatic Piceion abietisH. Passarge 1968
1 Sphagno magellanicic Betuletum pubescentis(Noirfalise et al.,
M@T MU etaldidzfdzdz¥ H A mn

Habitat patrimonial: le code N2000 es©91DO0*

aeyaea

1.2: «Boulaies  pubescentes tourbeuses (e

montagnes», le code EUNKt G1.511«Boulaies 4

Sphaignes et a LinaigretteL f a4 QF IA G R

P13 et P35.

A Betulion pubescenti§V. Lohmeyer & Tiixeex Scamoni 8H. Passarge 1959
1 Potentillo erectaec Betuletum pubescenti§hébaud, Roux, Bernard
et Delcoigne 2014.

Habitat patrimonial: le code N2000 es91D0*1.2
« Boulaies pubescentes tourbeuses de montagnke
code EUNIS es6G1.512«Boulaies a Sphaignes et
Laiches) @ Lf aQl 3Ald R&§ R37NBT
et P25.

(V)
Q¢
zZ
&

Pour les boulaies hygrophiles oligomésotrophes

1 Alnetea GlutinosadBraunBlang. & TixeexWesthoff, Dijk & Passchier 1946
0 Alnetalia glutinosaeTlxen 1937
A Sphagno ¢ Alnion glutinosae (DoingKraft in Maas 1959) Passarge &

Hofmann 1968

0 Salicetalia auritaeDoingexV.Westh.in V.Westh. & den Held 1969
A Salicion cinereadiiller & Gros 1958

Pour les foréts de feuillus et de coniféres collinéennes et montagnardes
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1 Carpino betuli FageteasylvaticaeJacuks 1967
0 Fagetalia sylvaticael ixenin Barner 1931
A Fagenalia sylvaticad®kameatexBoeuf & JM. Royelin. dzdzZF H A mMn
1 Fagion sylvaticad.uquet 1926
o0 Poo chaixiic Abietetum albaeRenaux, Le Hénaff, Choisn
ass. nov.

Habitat patrimonial: le code N2000 e€t110 le code
EUNISes3.1320 Lt aQl 3Ad RSa
P22, P23, P24, P28, P29 et P30.

1 Chaerophyllo hirsuti¢ Abietion albae ¢ . dzdz¥ H A MmN O
Hénaff & Choisnedtat. nov.
o Blechno spicant; Abietetum albaeBilly ex Thébaud, Roux
Bernard & Delcoigne 2014

Le code EUNIS e&3.1 « Boisements aPiceaet a
Abiesn ® Lf aQlF3IAdG RSa NBf

0 Luzulo luzuloidig Fagetalia sylvaticac&scamoni & H. Passarge 1959
A Luzulo luzuloidig, Fagion sylvatica@V. Lohmeyer & Tiixein Tiixen 1954

et

wSy I

9 llici aquifolii ¢ Fagenion sylvatica€BraunBlang. 1967) Rivas Mart.

1973

o Carici piluliferae ¢ Abietetum albae Renaux, Le Hénaff,

Choisnet & Seytrass. nov.

Habitat patrimonial: le code N2000 es$1204, le

P31, P47, P45, P39, P5 et P18

Pour les mégaphorbiaies en voie de colonisation

1 Mulgedio alpini¢ Aconitetea variegatiHadac & Klikan Klika & Hadac 1944
0 Adenostyletalia alliariaeG. BraurBlang. 1931
A Adenostylion alliariaeBraunBlang. 1926

Le code EUNIS esE5.513 «Mégaphorbiaies
hercyniennes>.If & QI 3A 0 RS&a NBf

Pour les tourbiéres

1 Oxycocco palustri; Sphagnetea magellanicBraunBlang. & Tixerex V.West., Dijk &
Paschier 1946
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0 Sphagnetalia magellanid. Kastner & Fléssner 1983®m. mut.
A Sphagnion magellanidv. Kastner & Flossner 193®m. mut.

Habitat patrimonial: le code N2000 est11Q le code
EUNISedd1.11f aQF 3IAG RSa NBfSgSa t

4) Plusieurs degrées de naturalités en fonction des peuplements
forestiers

a) Des faibles volumes de bois mort par rapport a des foréts naturelles

5S8LJdzA & LJ dzaASdzNB FyySS&asr RS y2YoNBdzE &AO0OASYUGAT
3SadA2yylIANBa adgANBf 92MNIBEN)HMOEaAaRG2YAARSNBYyG 02 Y
F2yO0lA2yySYSyil RS NMOARRaEBE)IS§YS FT2NBalGASN 6+

Les résultats obtenus dans ce domaine sur la RNR des jasseries de Colleigne varient beaucoup en
fonction des différents peuphaents forestiers. Le volume moyen et médian le plus élevé étant pour

la hétraiesapiniére (14,03 et 12,27 ¥ha). A tire de comparaison VALLAURIal. (2003) indique

j dz§ dn 22 RSa LI I OSidGSa AyodSyhiha NabSiSrort. Lksiines QL Cbh |
auteurs préconisent un volume de bois mort supérieur égal & ¥Barprésent dans les foréts afin

de restaurer en partie le compartiment du bois mort.

Une étude menée par @DELINet al. en 2004sur des foréts mixtes dans les Alpes frangaises, met en
évidence pour des hétraiesapinieres des volumes de bois mort par hectare variant de 37,1 + 2,8
m¥ha a 97,7 + 15 fitha. La comparaison de ces résultats et ceux obtenus dans notre étude sont
sans comparaison. Il y a au minimum, prés de 2,5 fois moibsidenort dans les hétraies sapiniéres

de la RNR des jasseries de Colleigne. Quant a la proportion du volume de bois mort sur vivant, elle
fluctue entre 15 et 37 % dans des peuplements de hétraies a hautes naturalités, contre 2 % a 10 %
dans la RNR (HRISENSENt al.in VALLAURet al. 2005).

Les résultats du GLM indiquent clairement un effet négatif du traitement sylvicole en taubdug=
3.21e06), contre un traitement en futaie plus favorable a une forte densité de nrhialitats. Les
arbres sontLINR 6 6t SYSy d ol Giddza | @1 yidG 1jdzQAf yS LJdza &3
RSOSt 2LIISNI OS GeLlS RQKIFIoAGFrGad tfdza dzy | NDNB |
des micreK I 6 A Ga Sad F2NISe® /SGaGS Ndbrfaines clasges &30 RQ
diamétres. Ainsi des sapins de 99 cm de diamétre et plus, auront plus de-halutats. Ce

phénomeéne est encore plus marqué pour les arbres faisant partie de la classe@GRBYI0D cm et

plus).

Prés de 20 hectares de hétresapinide sont nécessaires pdld 2 60 A SNIISNJ f QSyaSvyot
habitats sur des arbres de deux catégories de diameétre différenteéi®(Vet al.2011; LARRIEIE al.

in VALLAURet al.2016).

Au vu de nos résultats et des éléments de comparaison dont nous disposons, on peut en conclure
gue la hétraiesapiniere est le peuplement forestier de la RNR des jasseries de Colleigne qui possede
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le compartiment de micrdnabitats et de bois mort le pluatéressant, bien que modérée par rapport

b RQIdziNBa F2Nxdad t NPLRNIA2YyYySttSYSyidas €S o602Aa
diametre représente en moyenne prés de 79,91 % du volume total de bois mort. En revanche la
somme des médianesed volumes de plus de 27,5 cm de diametre, ne représente que 11,76 % du
volume médian total.

5SLJzh a ljdzStljdzSa yysSaz OSa LiJSdz) SySyida aSvyof Sy
aef gA02tSad ! Ayar £ QF NNk RQStekIhedd dugmeriafiofi duLdS NI S i
g2t dzyYS RS 062Aa Y2NI® hy LISdzi 20 dayebuis rdeyt, a@e t dzy S
prés de 20 niha de bois sur pied et 30 Hha pour le bois au sol BRNO®t al. 2013).Par rapport au

bois mort, une zone situégurle versantSud possede le volume le plus éledé la Réservévoir: i)i)

Distribution spatiale dibois mortau sein de la RNR des jasseries de Collgidiz8). A terme il

aSNI Ad Ay G SNB somnmmuyiautésRIBsplaomte ds SaproxXyli§ues da cettezone de la
hétraie-sapiniére, tout comme dans une zone potentiellement intéressante du point de vue de la
naturalité.

Pour les boulaies, ces derniéres possédent de faibles volumes de bois mort, que ce soit sur pied et au

sol. La densité et la divsité de micreK 0 AGl Ga Sad NBfFGAGSYSyld Yz2eSyy
sur ces critéres, on peut en conclure que ces habitats possédent un degré de naturalité assez faible.

[ QF LI NI RS 1 LIKeG2a20A2ft23AS LIShdésSobulags/sdnt | LILINE
considérées comme rares dans le Massif central (cas des tourbiéres boisées de Bouleau pubescent).
Pour autant un habitat rare ne posséde pas forcément un bon degré de naturalité. Il est probable

gue le bois mort de ces boulaies se dépmsent plus rapidement que le bois de résineux dans une
hétraied LAY A § NB® [ Q SdDdrRéEn 2008 précikel i ded Joriatiohs de boulaie

hétraie sont originales par leurs compositions en coléopteres saproxyliqassnycophages sont les

mielE NBLINBaASyiSaz OS ljdza aQSELX AljdzS LI N £ S&a O2yR
De plus le site posséde plusieurs guildes de saproxyliques qui sont inféodées aux espéces ligneuses
qui structurent les peuplements forestiers de la Réserve.

Concernant la hétraie, ce peuplement est de loin, celui qui posséde le degré de naturalité le plus

faible. Trés peu de bois mort, et une offre en mibabitats quasinexistante. Il semble primordial

RQI O02YLJ Iy SNJ £ S& LINE LINR Satidua dBicole, P&iNdméliomf suDlg | y 3 S Y
long termesanaturalité.

b) Synthése générale des peuplements forestiers de la RNR des jasseries
de Colleigne

[ QSaldAYFiA2Y Rdz RSINB RS ylIGdzNIfAGS RQdzyf F2Nki
casde 808 SGdRS=T At &aQFr3IAd RS tQSidRS RSa @s3si
naturalité, tel que le volume de bois mort, les mi¢rabitats, la structure du peuplement.

Les hétraies sapiniéres sont composées de plusieurs habitats et possedehirhe debois mort le
plus élevé de la éderve, car les propriétaires fonciegsi SYot Syid FFANB RS Y2Aya
aef orA02tSad Lt aSYotSNIAG AyaGdSNBaalyd LRdzNI €S /[

o A s s oA

[ QARSI S yhétraig Sapiriere/erdliars dNoluddd.i G S
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> A s L oA

alAa OSGGS LREAGAIIdZS RS y2y FFOGA2Yy LISdzi LI NI n G NJ
fSa LINRPLINASGFANBA F2NBadASNAR lFelyd €S RNRAG RQS
plan degestion 20121 nmc RQF OO02YLJ Iy SN £ 3ISadArAzy aetogaozt
I OGSdzZNE F2NBadASNAR O2YYS fQhbC 2dz €S /wtCod /S F
tflrya {AYLX Sa RS DS&dGA2Yy 06t { D0 dtionsSylviboke) dee &y i TAE
LINRLINASGFANBa OK2AaAaaSyd RQF LILI Al dzSNX

Il semble en revanche intéressant de concentrer les effortaisarzone située a mis versasans la
hétraie-sapiniere(voir: k) Zone potentielle & degré de naturalis@portant p.132). Les pentes y sont

GNB& F2NISa Si NBYRSyl LINRoloftSYSyld G2dziSa Ay
AYLR&a&aAOE S0ST SYyiNIAylyid RS&a O2Hiia RQSELIMiessh GF GA2
seront plus enclins & laisser cette zone en libre évolution.

[ KsOiNI}AS Sad aAaiddzSS RIFIya dzyS 12yS NBtFGABSYSy
RFyd dzyS T2yS OSYyidNIfS0OX NIAA2Yy LIRdzN) déthujldzSt S S
compose ne semble pas étre rare, et est déja présent dans la h&apiaiére sous une forme moins

appauvrie.

Je pense que cette hétraie doit garder sa vocation sylvicole, mais en proposant aux propriétaires des
actions permettant de restaureelplus possible le compartiment du bois mort qui est ciadisient.

/ St LISdzi siGNB fF O2yaSNBFGA2Y RQdzy | NDNB Y2 NI
les arbres morts au sol, et de garder un ou deux arbres en cours de sénesddatdRE(et al.

2014).

En ce qui concerne les formations a Bouleau pubescent, les critéres de naturalité retenus (volume de
bois mort, et micrehabitats) ne sont pas pertinents pour ce type de peuplements forestiers, et laisse

b LISY&ASN |jdzQAf & vy Gantldigy@ deSnBRu@alfitd. Ellel sbnt mghmding tdthposées
RS LJ dzaASdzNB KFIoAGlFG&A NINBa RlIya S alaaif OSy
al LINPE&f AljdzS& AYRAIjdzS 1jdzQSt t Sa LIS oagialgsiDONERING & N
2009 hy LISdzi R2yO Sy 02y Of dzNB jdzQSffSa Lkaa
important que les hétraiesapiniéres.

w» N
pul;
(V)
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Conclusion

[ QSGdzRS RS tF @s3asialirzy FT2NBAGASNBE RS tF wbw |
connaissances el ces milieux, et de rapprocher plusieurs groupes de relevés a des associations
végétales.Contrairement & ce que las présager le plan de gestion 264216 de la Réserve, les

formations de hétraiesapinieres ne sont pas toutes a tendance acidiphi@s.peut observer

également des formations acidiclinEn terme de superficie, ces deux types de boisements sont a

peux pres équivalents

tfdz&AASdINE F2N¥YIFGA2y& t . 2dzZ ShkdzE Lz SadOSyida &z
LIK&(i2a20A2f 23A Il da8rE ell§ ést cadfidiagd conhazyp&rimén@leTandis que

RQI dziNBa a2y i RS atsontidiffieti@rent afactéiisdtiey dedimi, Al 29f possible

j dzQAt & S@2f dzSyd OSNIapmeRa F2NXNIGA2yad RS KsdiNFAS

La Réserve posséde une véritablddgsy aF 6 Af AGS RS &l dz@S3aF NRSS LI2aaSk
plusieurs habitats relevant de la Directive Habitats Faune Flore de 1992.

Les boisements hygrophilesir tourbede la RIRsont les plus sensiblesar tres dépendant de la

ressource en eau. ligcessitent une attention particuliéret pour une meilleure cohésion de gestion

Si O2yaSNBIGA2yT Af &aSYotS LISNIAYSyY({iONRSatua NI G A f
2000, CRPF, Département de la Loire, propriétaires pripésy assure de facon pérenne leurs
sauvegardes.

Néanmoins ds foréts de la RNR des jasseries de Colleigossédent un degré de naturalité
globalement moyenettrésvariable Lf aSYof S ysSOSaalANB RQIFOO2YLJ 3y
cesparcelles forestieresyers une gestion plus extensive de la ressource en po@S G dzZRS Rdz 06 2
mort présente unggrande disparitéen fonction des peuplements et des versants étudaison note

la faible représentation des trés gros bois et pMsisil ne doit pas étre le seutritére & prendre en

compte pour évaluer cenouveau O2 Yy OSLJi S yQSaid LI a €S LXda L
peuplements structurés par le Bouleau pubescent.

[ F Yy GdzNI £ A0S S sdntieuy GokiocBs/cgrbaigenteR éhpleirF es9od DePpuis

peu, le Conservatoire botanique national du Massif centraldie la flore des foréts anciennes et

prépare a destination des gestionnaires, plusiewstils leurs permettant de caractériser

f QI y OAeb ynsfBité Ses foréts. lls prennent en compteplusieurs approches et groupes
taxonomiques! f QK S dzNJ groupe(iqueSéntbl§ le plus pertinent pour étudier une forét
ancienne seraitles lichens épiphytesalors quedQ |l dzi NS & 3INRdzZLIS&a s8N A Sy i
f QI yOASYySi6dBAuiegoieRRS I YN

Un autre point semble importangst la demande sans cesse grandissante pour le bois, que ce soit

pour la construction, léoisbiche2 dz £ S 62A4a4 SYSNHAS® CIFOS t OSGdS
propriétaires privés dans les années a vérette conjecture économique ne doit pas étre oubliée

80 LIBdzi SYdNInySNI RS& o02df SOSNESYSy(Ga AYLRNIIyQ:?
de Douglascoupe rase de taillis

I OStl aqQlez2dziS €S OKLFy3SyYSyannéétEn ¥onctioh Judz&natkioy y 2 y O
élaboré par le GIEC vers lequel nous nous dirigeons, les répercussions sur les dryades (Sapin, Hétre)
seront plus ou moins importantes, et risque de modifier en profondeur les écosystemes forestiers.
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a) Localisation de la RNR des jasseries de Colleigne

Localisation géographique de N
la RNR des jasseries de
Colleigne

s’ ‘espaces naturels

vﬁj gonservatoire
Rhone-Alpes

Légende :

[] Périmétre de la zone d'étude
[ Limites communales

Réalisation CEN Rhéne-Alpes le 23 mars 2016
Sources : CEN RA, Scan 25 de I'IGN, BD carto de I'IGN.
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b) Contexte écologigue de la RNR des jasseries de Colleigne

Contexte écologique de
la RNR des jasseries de
Colleigne

‘&J Conservatoire

)

d'espaces naturels
Rhone-Alpes

Légende :

[ Limites départementales
Bl Périmétre de la zone d'étude
[ RNR du Rhéne-Alpes

SIC Natura 2000 du Rhone-Alpes
[ Arrété de protection de biotope
[77] Zones Natura 2000 de Rhéne-Alpes
[ ZNIEFF I de Rhéne-Alpes
' ZNIEFF II de Rhéne-Alpes
Parcs naturels régionaux

Réalisation CEN Rhone-Alpes le 23 mars 2016
Sources : CEN RA, BD Carto de I'IGN, Scan 100 de I'IGN, INPN.
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c) Carte de localisation des foréts départementales

Localisation géographique des N
foréts départementales

&7, Conservatoire
sa d'espaces naturels
Rhone-Alpes

Légende :

[ Foréts départementales

[] Périmétre de la zone d'étude
[ Limite départementale

[ Limites communales

Réalisation CEN Rhone-Alpes le 30 mars 2016
Sources : CEN RA, Scan 25 de I'IGN, BD carto de IIGN.
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d) Localisation des bryophytes patrimoniales
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